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Vorbemerkung

Nach § 2 Abs. 4 BauGB ist bei der Aufstellung von Bebauungsplanen fiir die Belange des
Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a eine Umweltpriifung durchzufihren. Die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen werden in einem Umweltbericht beschrieben
und bewertet.

Eine Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP) nach § 3 UVPG ist fiir den Bebauungsplan nicht
erforderlich, da es sich um kein Stadtebauprojekt i.S.d. Nr. 18.7 der Anlage 1 zu § 3
Umweltvertraglichkeitspriifungsgesetz (UVPG) handelt.

Beschreibung der Planung

Angaben zum Standort (Nutzungsmerkmale)

Das Planungsgebiet liegt im Naturraum Mittleres Albvorland im nérdlichen Bereich im Ubergang
zu den Naturrdumen des Schurwald u. Welzheimer Waldes bzw. des éstlichen Albvorlandes. Der
Landschaftsraum ist gepragt von der Juralandschaft mit weiten Talern und Hochebenen mit
sanften Formen und kleinen Hiigeln ist. Die Ortschaft Oberhausen liegt auf einer solchen
Landschaftskuppe mit Hangen nérdlich zum Krettenbach hin bzw. im Siiden zum kleinen Talraum
des Schinderbaches hin.

Diese Taler im Landschaftsraum werden vom Gewasser und landwirtschaftlicher Nutzung
bestimmt. Der Talraume sind weiterhin auch gepragt von Siedlungen und Verkehrsstrallen.

Die Talhange sind weitestgehend von Laub- und Mischwald bestanden. Die Hochflachen
hingegen werden ausschlieRlich landwirtschaftlich genutzt. Die kleineren Ortslagen sind
manchmal noch mit Streuobstgiirteln umgeben.

Das geplante Bauvorhaben liegt innerhalb eines bestehenden land-und forstwirtschaftiich
genutzten Gelandes am nordéstlichen Ortsrand von Oberhausen. Auf dem Gelande ist eine
betriebliche Nutzung vorhanden.

Kurzdarstellung der Ziele und Inhalte der Planung
Art des Gebiets (Inhalt, Art und Umfang)

Mit dem geplanten Bebauungsplan wird eine ca. 0,65ha groRen Flache ausgewiesen, die
zusatzlich zu einer Reparaturwerkstatt fiir landwirtschaftliche Gerate und Maschinen mit
Ausstellungs- und Verkaufsraum und dem Wohnen der Erzeugung emeuerbarer Energien
mittels eines mit Holzhackschnitzeln betriebenen Heizkraftwerks dienen soll.

Art der Bebauung (Ziele, Festsetzungen)
Art der bauliche Nutzung gemaR § 9 Abs.1 Nr.1 BauGB i.V. mit § 5 BauNVO
- MD - Dorfgebiet; - MD 1 - Dorfgebiet, Wohnen nicht zulassig

Entsprechend § 16 Abs.3 BauNVO wird als Maf der baulichen Nutzung die Grundflachenzahl
(GRZ) sowie die Hohe baulicher Anlagen, definiert tiber die Traufhohe, festgelegt:

-GRZ. 0,4

-MD : Trauthéhe: 6,00m

- MD 1: Traufhdhe: 4,50m

Flacheninanspruchnahme ca. 0,65 ha (brutto)

davon: ca. 0,56 ha Dorfgebietsflache
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im MD 1 dauerhafte Flachen gesamt:;
ca. 0,085 ha Bauwerke Bestand und Planung
ca. 0,033 ha Platz- und Hofflachen
ca. 0,065 ha Lagerflache
ca. 0,152 ha Wiesenflachen

2.3 Alternative Planungsmoglichkeiten

Eine raumliche alternative Mdglichkeit auBer der Null-Lésung fur die Errichtung eines mit
Holzhackschnitzeln betriebenen Heizkraftwerks besteht aus funktionalen Grinden nicht und ist
deswegen auch nicht auf einem anderen Standort im Gemeindegebiet méglich. Die bestehende
Reparaturwerkstatt fiir landwirtschaftiche Gerate und Maschinen mit Ausstellungs- und
Verkaufsraum mit vorhandenen Betriebsgebauden und Platzflachen hat an diesem Standort
weitere Entwicklungsmdglichkeiten und ist auch im funktionalen Zusammenhang an dieser Stelle
richtig. Sonstige Ausweisungen in Bezug auf die Nutzung als Heizkraftwerk fur ein kleines
Nahwarmekonzept stehen derzeit nicht zur Verfligung, so dass fur das Vorhaben keine
Planungsaltemativen vorhanden sind.

3  Umweltschutzziele aus Fachgesetzen und iibergeordneten Planungen und
ihre Bertlicksichtigung

Allgemein:

Die im Baugesetzbuch (BauGB) § 1 (6) genannten Grundsatze der Bauleitplanung sowie die
erganzenden Vorschrifen zum Umweltschutz § 1a BauGB sind bei den Planungen zu
beriicksichtigen.

Regionalplan Region Stuttgart:

In Anlehnung an die natiirlichen Gegebenheiten haben sich die stadtebaulichen Strukturen und
die Verkehrswege entwickelt. Die Landschaft verandert sich also standig und mit ibr die
Landschaftsplanung. Anspriiche und Auswirkungen durch Siedlung, Infrastruktur oder Wirtschaft
erfordern planerische Antworten durch die regionale Landschaftsplanung in der Region Stuttgart.

Die natiirlichen Lebensgrundlagen, die Lebensrdume fiir Menschen, Tiere und Pflanzen, die
Erholungseignung und die gegenwartig zufriedenstellenden Umweltbedingungen sind zu erhalten
bzw. zu verbessern. GroRe dkologisch noch weitgehend intakte, noch nicht verlarmte Freirdume
in den landlich strukturierten Gebieten und in den Erholungsraumen der Region sind zu erhalten.

Die reizvolle, noch weitgehend intakte Natur- und Kulturlandschaft der Region mit ihren
vielféltigen Erholungsgebieten und ihren umfangreichen Wasservorkommen ist durch ein
regionales Netz zusammenhangender Freirdume und Schutzgebiete dauerhaft zu schiitzen und
zu erhalten. Dazu werden u.a. auch schuizbedirftige Bereiche fiir bestimmte
Landschaftsfunktionen ausgewiesen.

Bei der Ausweisung von neuen Siedlungsflachen sind bevorzugt Flachen mit unglinstigen
natlrlichen Ertragsbedingungen in Anspruch zu nehmen, sofern sie nicht fir den Naturschutz von
besonderer Bedeutung sind.

Naturpark

Das Gebiet liegt nicht innerhalb eines Naturparks.

Flachennutzungsplan :

Das Flurstiick 13/1 und der westliche Teilbereich des Flurstiicks 13 befinden sich bereits im

Geltungsbereich des seit 26.06.2002 rechtskraftigen Bebauungsplans ,Oberhausen” und sind als
Flache fiir Dorfgebiete ausgewiesen. Die Teilflache des Flurstiicks 13, die in den Geltungsbereich
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mit aufgenommen wird, ist im gliltigen Flachennutzungsplans des Gemeindeverwaltungs-
verbandes ,Ostlicher Schurwald" als Flache fir Dorfgebiete dargestellt; der dstliche Teil als
Flache fiir Landwirtschaft gem.§ 5 Abs.2 Nr.9 BauGB. Der restliche Teil des Flurstiicks 13
befindet sich weder im Geltungsbereich eines Bebauungsplans noch im Zusammenhang
bebauter Ortsteile, und ist somit Auenbereich.

Schutzgebiete:
Die Ortslage Oberhausen liegt nicht innerhalb oder in der Nahe eines
Landschaftsschutzgebietes, Naturschutzgebietes oder Vogelschutzgebietes.

FFH-Gebiete:
Das Plangebiet liegt nicht innerhalb oder im Randbereich eines FFH-Gebietes

Sonstige geschiitzte Bereiche:

AuBerhalb des Geltungsbereiches aber in mittelbarer Nahe zum Gebiet ( ca. 50 m nérdlich) liegt
das nach § 32 BNatSchG geschiitzte Biotop ,Hecke norddstlich Oberhausen — Nr.
172231173204",

Vorgehensweise

Raumliche und inhaltliche Abgrenzung

Eine Untersuchung der Umweltbelange auf deren Bedeutung und Empfindlichkeit muss raumlich
und inhaltlich abgegrenzt werden. Diese Abgrenzung soll im Rahmen des weiteren Verfahrens
festgelegt werden.

Raumlich wird eine Abgrenzung des Untersuchungsraumes wie folgt vorgeschlagen:

 Fir die Betrachtung des Schutzguts Mensch werden das Planungsgelande sowie die
umgebenden land- und forstwirtschaftlichen Nutzflachen mit aufgenommen.

- Zur hinreichenden Bewertung des Schutzguts Arten und Biotope sowie biologische Vielfalt ist
eine Erweiterung des Untersuchungsraumes auf die Schutzgebiete und Biotoptypen der
naheren Umgebung aufgrund fehlender Fernwirkungen des Projektes nicht notwendig.
Eventuelle biologische oder zoologische Zusammenhange zwischen dem Planungsgebiet und
der Umgebung sind zu untersuchen.

- Fir die ausreichende Bewertung des Schutzguts Boden genigt eine Betrachtung des
konkreten Planungsraumes.

- Fr die Betrachtung des Schutzguts Wasser, das sowohl Oberflichengewasser als auch das
Grundwasser beinhaltet, wird der Planungsraum auf die jeweiligen Strukturen und Einheiten,
wie FlieRgewasser oder Grundwasserkorper ausgeweitet.

- Um die Auswirkungen der Planung auf die klimatische und lufthygienische Situation des
Planungsgebietes beurteilen zu konnen, ist es erforderlich, das Klima und die Luft der
gesamten klimatischen Einheit im Zusammenspiel mit den Hoch- und Hangflachen zu
betrachten.

* Auch fiir die Bewertung der Landschaft hinsichtlich des Landschaftsbildes und seiner
Erholungsfunktion fiir den Menschen muss die landschattliche Einheit des Gebietes betrachtet
werden.

« Um Auswirkungen auf eventuell vorhandene Kultur- und Sachgiter feststellen zu kénnen,
genugt die Betrachtung des konkreten Planungsgebietes und der unmittelbaren Umgebung.

Inhaltlich werden nur Aspekte geprift, die mit angemessenem Aufwand ermittelt werden kdnnen.
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Methodisches Vorgehen

Fir das Vorhaben wird nach § 14 UVPG zur Dokumentation der Umweltpriifung und zur
Zusammenstellung der untersuchten Umweltbelange ein Umweltbericht erarbeitet. In diesem wird
zunachst der Bestand dargestellt und bewertet und ebenso wird mit den Umweltbezogenen

Auswirkungen der Planung verfahren.

Die Bestandsbewertung orientiert sich am Schema der Landesanstalt fur Umwelt, Messung und
Naturschutz (LUBW) zur Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft, zur Bewertung der
Biotoptypen Baden-Wiirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der
Eingriffsregelung und dem Leitfaden des Umweltministeriums Baden-Wiirttemberg zur Bewertung
von Béden nach ihrer Leistungsfahigkeit (Heft 23).

Die Bewertung der Beeintrachtigungen durch die Planung wird eingeteilt in erhebliche und nicht
erhebliche Auswirkungen. Die Schwelle der Erheblichkeit wird dort angesetzt, wo eine Abwertung
der Flache, bzw. einer Teilflache bezogen auf das jeweilige Schutzgut um mehr als zwei
Wertstufen erfolgt. Bei der Abwertung um genau zwei Wertstufen wird eine konkretere Prifung
notwendig, ob es sich bei diesem Eingriff um einen erheblichen Eingriff handelt.

Verwendete Datengrundlagen

Methodisches Vorgehen und Inhalte

Mensch

Ortsbegehung

Abschatzung der Veranderung durch die
Realisierung der Planung;

Bewertung des landwirtschaftlichen Potentials

Tiere/Pflanzen und biologische Vielfalt

Ortsbegehung, Kartierung der Biotoptypen

Daten der LUBW aus dem Umweltinformations-
system B.-W. (UIS): Schutzgebietskarten

Ermittlung der vorhandenen Qualitaten und
Bewertung anhand der Empfehlungen des LUBW
nach Weristufen;

Ermittlung der Auswirkungen der Planung auf die
Tiere und Pflanzen und die biologische Vielfait

Boden

Daten der Bodentibersichtskarte von Baden-
Wiirttemberg 1:200.000 Blatt CC 7918 Stuttgart-
Sid (Geologisches Landesamt Baden-
Wiirttemberg, 1995)

Bewertung des Bodens nach dem Leitfaden fiir
Planungen und Gestattungsverfahren ,Bewertung
von Bdden nach ihrer Leistungsfahigkeit' des
Umweltministeriums Baden-Wiirttemberg ;
Bewertung des Eingriffs unter Berticksichtigung der
Vorbelastungen

Wasser

Daten der LUBW aus dem UIS:
Hydrogeologische Ubersichtskarte,
Schutzgebietskarte, Zustand des Grundwassers,

Gewasserstrukturglite und biologische
Gewassergute der FlieRgewasser

Abschéatzung und Bewertung des
Grundwasserdargebots und der Empfindlichkeit
gegeniiber Schadstoffeintragen sowie Bewertung des
Eingriffs beziiglich des Grundwassers;

Bewertung vorhandener Oberflachengewasser und
der Auswirkungen der Planung unter besonderer
Beriicksichtigung der Ausgleichsmalinahmen

Klima/Luft

TOP 25 B.-W. (Schummerungskarten), LYA BW,
2002 CD-ROM

Klimaatlas Baden-Wiirttemberg

Bewertung der klimatischen und lufthygienischen
Situation anhand der Empfehlungen der LUBW und
der Beeinflussung durch die Planung
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Verwendete Datengrundlagen Methodisches Vorgehen und Inhalte
Landschaftsbild und Erholung

Ortsbegehung Einschatzung des Erholungspotentials des
TOP 25 B.-W. (perspektivische Ansichten, Untersuchungsgebiets;

Schummerungskarten), LVA BW, 2002 CD-ROM | Bewertung des Landschaftsbildes anhand der
Empfehlungen der LUBW und Ermittlung der

Erheblichkeit des Eingriffs

Kultur- und sonstige Sachgiiter

Ortsbegehung Ermittlung von méglichen Kultur- und Sachgtitern im
TOP 25 B.-W., LVA BW, 2002 CD-ROM Planungsgebiet

Wechselwirkungen

Eigene Erhebungen Darstellung der Wechselwirkungen zwischen den

einzelnen Schutzglitern und Ermittlung von sich
gegenseitig verstarkenden Wirkungen

Tabelle 1: Methodik der Umweltpriifung, Zusammenstellung der Datengrundlagen

Die Umweltbelange werden auf Basis der in der nachgenannten Tabelle zusammengestellten
Datengrundlagen und Methoden in fiinf Stufen beurteilt. Bei Bedarf werden auch Zwischenstufen
geblldet Dabei wurden die Stufen der einzelnen Bewertungsmodelle zur besseren Ubersicht in
eine einheitliche verbal-argumentative Bewertung umgewandelt: '

LUuBwW Heft 23 verbal argumentativ
A 5 sehr hoch
B 4 hoch
C 3 mittel
D 1und 2 gering
E 0 sehr gering

Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der informationen

Bei der Zusammenstellung der umweltrelevanten Informationen traten keine besonderen
Schwierigkeiten auf.

Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes und der
Auswirkungen der Planung

T Anmerkung:
Fir das Schutzgut Boden wurde die Angleichung der Bewertungsstufen nach der folgenden Arbeitshilfe
vorgenommen: Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung, Umweltministerium Baden-
Wiirttemberg, 2006.
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5.1 Wechselwirkungen

Nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind auch die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten
Schutzgltern zu ermitteln. Zwischen den einzelnen Schutzgiitern sind im Planungsgebiet keine
Wechselwirkungen festzustellen:

Es ergeben sich keine verstarkenden Auswirkungen durch die Betrachtung der
Wechselwirkungen unter den einzelnen Schutzgutern.

5.2 Voraussichtlich erheblich beeinflusste Schutzgiiter

Schutzgut erheblich nicht erheblich | Bemerkungen

Tiere, Pflanzen X Vorhandene Datengrundlagen der
und ihre LUBW ausreichend, da keine erhebliche
Lebensraume; Beeintrachtigungen durch das
biologische Vorhaben ausgehen siehe Anlage
Vieifalt

Boden X siehe Tabelle 2

Wasser X Keine Neuversiegelung

Luft X siehe Tabelle 2

Klima X siehe Tabelle 2

Landschaftsbild X siehe Tabelle 2

! Naherholung

Mensch und X siehe Tabelle 2
seine

Gesundheit

Kultur- und X siehe Tabelle 2
Sachgiiter

Sonstige X siche Tabelle 2

Tabelle 3: voraussichtlich erheblich beeinflusste Schutzgiiter
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MaBnahmen

Die Planung stelit nach § 14 Abs. 1 BNatSchG einen Eingriff in Natur und Landschaft dar, da
Beeintrachtigungen im Hinblick auf den Umweltbelang des Landschaftsbildes bestehen. Durch
entsprechende  Mafinahmen konnen diese Auswirkungen auf ein Mal reduziert oder
ausgeglichen werden, das als nicht erheblich eingestuft werden kann.

In den vorhergehenden Kapiteln wurden bereits teilweise mégliche Mallnahmen zur Vermeidung,
Minimierung und zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen der Planung vorgeschlagen. Hier
werden sie unter Berticksichtigung der positiven Wirkungen auf die einzelnen Schutzglter im
Planungsgebiet zusammengestellt und als griinordnerische Mafinahme durch die Ubernahme in
den Bebauungsplan festgesetzt.

Vermeidungsmafnahmen

Die Vermeidung von Eingriffen in den Naturhaushalt am jeweiligen Standort Iasst sich bei der
geplanten Nutzung primar durch alternative Standortentscheidungen erreichen. Wie im
entsprechenden Kapitel dargelegt, stellt sich der genannte Standort als funktional sehr glinstig

dar und wurde des geringen Erheblichkeitspotentials deshalb hier geplant.

Minimierungsmafnahmen

Allgemeine MaRnahmen zur Minderung des Eingriffes durch die Art und das MaR der baulichen
Nutzung bei vorliegendem Bebauungsplan sind:

Schutzgut Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen

Tiere, Pflanzen | = Verwendung von nicht heimischen Nadelgehdélzen und Koniferen nicht

und ihre zulssig.

Lebensrdume; |. sSchutz des bestehenden Geholzrandes am sudlichen Rand des

3'_°:?9|:s°he Planungsgebietes wahrend der Bauphase.

efta « Herstellung von Einfriedigungen mit ausreichendem Bodenabstand fur

Kleintiere wie lgel usw.
= An Nebengebzuden kénnen Fledermauskasten angebracht werden.

Boden = Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden bei allen
Baumafinahmen.
= Bodenbelastungen minimieren.

Wasser . Die Ermichtung privater Zisternen mit Sickerschacht zur
Regenrickhaltung kénnen unterstitzend als Minimierung wirken

Luft / Klima = Reduzierung der versiegelten Flachen als Beitrag zur Verbesserung des
Kleinklimas im Gebiet, wenn nicht durch andere gesetzliche Regelungen
gefordert.

Landschaftsbild | « Gute landschaftliche Einbindung der geplanten Bebauung durch

Naherholung Verwendung nicht reflektierenden Materialien .

Schutz des = Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase kénnen durch die strikte

Menschen Beachtung der entsprechenden Vorschriften vermindert werden.
= Minderung der Beeintrachtigungen durch die geplanten Nutzungen Gber
die Einhaltung der bestehenden Vorschriften und der technischen Regeln

Kultur- und = Keine erfordetlich

Sachgiiter

Sonstige = Keine erforderlich.

Tabelle 4: Vermeidungs-und Minimierungsmafnahmen
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Weiter werden folgende MaBnahmen durch diesen Umweltbericht als Bestandteil des
Bebauungsplanes festgesetzt.

Ausgleich- und Ersatzmafnahmen

Malnahmen innerhalb des Geltungsbereiches

Bei Eingriffen, welche durch die Bauleitplanung vorbereitet werden, gelten die gesonderten
Regelungen des BauGB. Das Baurecht kennt fir Malnahmen zur Kompensation der
Eingriffsfolgen nur den Begriff des ,Ausgleichs’. Er schliet sowohl Ausgleichs- als auch
Ersatzmalinahmen im naturschutzrechtlichen Sinne ein. Ebenso entfallt die im § 18 BNatSchG
angelegte Stufenfolge der Eingriffsregelung.

Deswegen sind nachfolgend in diesem Absatz griinordnerische Malinahmen aufgefiihrt, die zwar
von ihrer Eigenart und vom Wirkungsgrad her die Folgen des Eingriffies zum Teil nur mindern,
und nicht ausgleichen, aber als reale MaRnahmen umgesetzt werden und deswegen zusammen
wegen der 0.g. Begriindung in diesem Kapitel aufgefiihrt sind. Die Bewertung in der E-A-Bilanz
erfolgt auch nur entsprechend ihrer Wertigkeit bzw. ist durch einen entsprechenden Faktor
reduziert.

M 1 — Gehélzpflanzung als freiwachsende Hecke entlang der siidlichen Grundstiicksseite

Entlang der Grundstiicksseite an der Sidseite des Geltungsbereiches werden im Umfang der
ausgewiesenen Flache auf dem Flurstiick des projektierten Vorhabens zur landschaftlichen
Einbindung des Gebietes eine Feldgehdlzhecke von mindestens 5 m Breite angelegt.

Die Feldgehélzhecke wird aus standortgerechten gebietsheimischen Strauchern aufgebaut. Um
den Strukturreichtum des Lebensraumes Hecke zu erhthen und damit die Lebensbedingungen
fir eine Vielzahl von Tier- und Pflanzenarten zu verbessem, wird die Anpflanzung
abwechslungsreich und mit unterschiedlichem Héhenaufbau ausgefihrt. Die Gebaude und
Hofflachen werden zudem eingebunden.

M 2 — Pflanzung von Obstbaum-Hochstammen

Im Bereich der Wiesenflachen sind 14 Obstbaumhochstamme bepflanzt und extensiv gepflegt.
Bei Abgang sind die Baume entsprechend zu ersetzen. (Die Mafnahme wurde bereits
durchgefiihrt)

Zur Erhdhung der Artenvielfalt in diesen Wiesenflachen muss eine zwei- bis max. dreimalige
Mahd pro Jahr bei der extensiven Pflege ausgefiihrt werden und das Mahgut nach etwa drei
Tagen abgefahren werden, damit die Samen nachreifen und ausfallen konnen. Die erste Mahd
hat nicht vor 15. Juni zu erfolgen.

Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung

Eine Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung zum aktuellen Stand der Planung wurde nach den
Empfehlungen der Landesanstalt fir Umwelt, Messung und Naturschutz (LUBW) zur Bewertung
von Eingriffen in Natur und Landschaft und zur Bewertung der Biotoptypen Baden-Wiirttembergs
zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsregelung erstelit.
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Bestand  (innerhalb des Geltungsbereiches)
Biotoptyp- | .. Grund- | Biotop | Flache | Bilanz-
Nr. Biotoptyp wert| wert|[m?] wert
3340 Wirtschaftswiese mittlerer Standorte 13 13| 1.770 23.010
60.10 Von Bauwerken bestandene Flachen 1 1 810 810
60.20 Strafle, Wege, Platz 1 1 326 326
60.23 Platz oder Weg mit wassergebundener

Decke, Kies oder Schotter 2 2 649 1.298
60.60 Garten, Wiese 6 6| 1.258 7.548
Gesamtwerte Bestand 4813 32.992
Planung (innerhalb des Geltungsbereiches)
Biotoptyp- | 5. Grund- | Biotop | Fliche | Bilanz-
Nr. Biotoptyp wert| wert|[m?] wert
33.40 Wirtschaftswiese mittlerer Standorte 13 13| 1.520 19.760
41.10 Feldgehélzhecken 15 10 210 2.100
4510 14 Stk. Einzelbaume auf mittelwertigen

Biotoptypen (angenommener StU nach 25

Jahren: 80 cm, Grundwert 3 WP, heimische

Baumarten) 240 480 0 3.360
60.10 Von Bauwerken bestandene Flachen 1 1 850 850
60.20 Strafle, Wege, Platz 1 1 326 326
60.23 Platz oder Weg mit wassergebundener

Decke, Kies oder Schotter 2 2 649 1.298
60.60 Garten, Wiese 6 6| 1.258 7.548
Gesamtwerte Planung 4.813 35.242

Bilanzwert Planung 35.242
- Bilanzwert Bestand 32.992
gesamt Ausgleich + 2.250

Tabelle 5: Eingriff-Ausgleichsbilanzierung innerhalb des Planungsgebietes

Der Eingriff wird durch die vorliegenden geplanten griinordnerischen Mafinahmen innerhalb des

Geltungsbereiches vollstandig (ca. 101%) ausgeglichen.

Fir das Schutzgut Boden ist durch die Eigenart der Bauweise und den Zustand der bestehenden
Bodenfunktionen mit der bisherigen Nutzung kein Ausgleichsbedarf gegeben.

Damit ist sowohl der naturschutzrechtliche als auch der bodenschutzrechtliche Ausgleich des
Planungsgebietes erreicht.
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Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung/
Nichtdurchfiihrung der Planung

Prognose bei Nichtdurchfiihrung der Planung (Null-Variante)

Die Folgen der Planung wurden in den vorangehenden Kapiteln ausfihrlich behandelt. Hier soll
nunmehr eine knappe Zusammenfassung der Entwicklung des Umweltzustandes bei der
Durchflihrung und bei der Nichtdurchfiihrung der Planung erfolgen.

Ohne die baurechtlichen Festsetzungen des Gebietes als Dorfgebiet mit der geplanten
Erweiterung zur Nahwarmeerzeugung wirde die bestehende Nutzung als betrieblich genutzte
Flache mit teils intensiv Ubernutztem Wiesenflachen und das Betriebsgelande weiterhin bestehen
bleiben. Die im Planungsgebiet vorkommenden Arten und Biotope sind gering ausgepragt und
werden mit der Umsetzung der geplanten MalRnahmen nicht erheblich beeintrachtigt. Der Mensch
wird nicht wesentlich beeintrachtigt. Die Eingriffe in die Schutzglter Boden, Grundwasser und
Klima sind nicht erheblich; die Auswirkungen auf die Landschaft sind durch entsprechende
Mafnahmen zu minimieren oder auszugleichen.

Durch die Durchfiihrung der Ausgleichsmafinahmen ergibt sich eine Aufwertung einzelner
Flachen, die sowohl Tieren wie auch Pflanzen zugute kommt.

Bei Nichtausfiihrung der Planung wirden die Flachen mit der bestehenden Nutzung ohne
jegliche Aufwertung in anderen Bereichen so bleiben.

Prognose bei Durchfiihrung der Planung
Bewertung der Auswirkungen der Planung unter Beriicksichtigung der MaBnahmen

Tiere, Pflanzen und ihre Lebensriaume; biologische Vielfalt

Aligemein:

Durch die Planung sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
Pfianzen:

Die Auswirkungen der vorliegenden Planung haben auf Pflanzen und ihre Lebensraume keine
negativen Auswirkungen. Die Flachen werden zum grofen Teil als Grunlandflachen genutzt; fiir
die projektierten Vorhaben werden bereits (iberbaute bzw. ehemals bebaute Bereiche genutzt.

Tiere:

Insgesamt ist davon auszugehen, dass durch die Planung nur geringe negative Auswirkungen
auf die Tiere und ihre Habitate vorkommen. Es sind keine wesentlichen Populationen von
seltenen Arten betroffen. Unter Berlicksichtigung der Maflnahmen sind im Zusammenhang mit
den relativ geringen Flachenverlusten keine gravierenden Auswirkungen auf die Tiere und ihren
Lebensraum zu erwarten.

Biologische Vielfalt:

Die biologische Vielfalt nimmt durch das Vorhaben nicht ab, teilweise erfolgt durch die
vorgesehenen Mallnahmen eine Aufwertung der bestehenden Strukturen und deren Vielfalt, vor
allem im Bereich der Feldgehdizhecke. Insgesamt ergibt sich fir das Schutzgut ein
Kompensationsliberschuss, der fiir nicht auszugleichende Beeintrachtigungen anderer
Schutzgiiter (Boden, Wasser) herangezogen werden kann.

Boden

Im Zuge der Baumafnahmen ist anfallender Ober-(Mutter-)boden separat und fir eine
Wiederverwertung im Gebiet selbst zu lagern. Damit kdnnen die wertvollen Bodenorganismen
erhalten werden.
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Da die dauerhafte Versiegelung im Bereich der Vorhaben und der Nebenflachen innerhalb bereits
versiegelter bzw. ehemals lberbauter Flachen erfolgt, ergibt sich kein Verlust von
Bodenfunktionen, die zu einer Beeintrachtigung des Schutzgutes filhren konnten.

Wasser
Grundwasser:

Keine wesentlichen negativen Auswirkungen auf das Grundwasser, da keine Grundwasserleiter
von den Baumalnahmen betroffen sein dirfte.

Oberflichenwasser:

Keine wesentlichen negativen Auswirkungen auf Oberflachengewasser. Insgesamt ergibt sich
durch die Versiegelung von Flachen nur eine wenig erhebliche Beeintrachtigung des
Schutzgutes. Durch die Malinahmen zur Regenriickhaltung kann der Eingriff weiter minimiert
werden.

Klima / Luft

Die Nutzung im Plangebiet werden keine relevanten Emissionen erhoht. Durch die geringe
Flacheninanspruchnahme werden keine wesentlichen negativen Auswirkungen hervorgerufen.

Damit sind keine wesentlichen negativen Auswirkungen auf das Klima und den Luftaustausch
durch die geplante Bebauung zu erwarten. Der Flachenverlust hat ebenfalls keine wesentlichen
negativen Auswirkungen auf das Klima im Planungsraum.

Landschaftsbild / Erholung
Landschaftsbild:

Die Lage des Bauvorhabens im Plangebiet ist so gewahlt, dass sie sich an der
Bestandsbebauung orientiert. Unter diesem Gesichtspunkt ist eine optische Einbindung
gewahrleistet, so dass sich gegeniiber der Bestandssituation keine Verschlechterung des
Landschaftsbildes ergibt. Eine wesentliche Fernwirkung ist aufgrund der Lage des Vorhabens
nicht gegeben.

Naherholung

Auswirkungen der Planung auf Freizeit und Erholung sind nicht gegeben.
Mensch und seine

Gesundheit

Keine wesentlichen negativen Auswirkungen hinsichtlich von Larm, auch auf die angrenzenden
Bereiche. Die Belange der Menschen werden beriicksichtigt.

Kultur- und Sachgiiter

Keine Kultur- und Sachgtiter von der Planung betroffen.

Wechselwirkung zwischen den Schutzgiitern

Erheblich negative planungsrelevante Wechselwirkungen sind nicht vorhanden.
Sonstige

Regionalplanerische Ziele und Grundséatze werden nicht beeintrachtigt.

Es verbleiben bei Durchfiihrung der genannten MaBnahmen keine nachteiligen Umwelt-
auswirkungen durch die Planung.

Geplante MaRnahmen zum Monitoring

Laut § 4 ¢ BauGB (iberwachen die Gemeinden ,die erheblichen Umweltauswirkungen, die
aufgrund der Durchfiihrung der Bauleitpldne eintreten, um inshesondere unvorhergesehene
nachteilige Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete Mal3nahmen
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zur Abhilfe zu ergreifen." Dabei sollen sie die im Umweltbericht angegebenen Mafinahmen zum
Monitoring nutzen.

Durch die Planung ergeben sich nach der Umsetzung der Ausgleichsmafinahmen keine
erheblichen Umweltauswirkungen. Das Vorhaben liegt nicht innerhalb oder in unmittelbarer Nahe
zu einem Schutzgebiet.

MaBnahmen fiir das Monitoring sind daher nicht erforderlich.

Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Diese Zusammenfassung spiegelt nur die wichtigsten Ergebnisse der Umweltpriifung wider, die
im vorliegenden Umweltbericht dokumentiert sind. Die Methodik der Prifung und nahere
Erlauterungen zu den Ergebnissen finden sich auf den vorhergehenden Seiten.

Aufgrund der bestehenden odrtlichen Situation ist eine zukiinftige Entwicklung und Erweiterung
nur am bestehenden Standort méglich. Ein alternativer Standort ist daher nicht gegeben.

Die {iberplante Flache wird derzeit entsprechend den vorhandenen Einrichtungen genutzt.
Relevante Biotopstrukturen sind im Gebiet nicht vorhanden.

Fur die Ausweisung als Dorfgebiet ist eine Flache von ca. 0,56 ha vorgesehen und schafft damit
die Mdglichkeit zur Bebauung mit den Nutzungen zur Nahwarmeerzeugung.

Der Ausgleich erfolgt durch verschiedene MaBnahmen zur landschaftlichen Einbindung am
Rande des Plangebiets.

Erhebliche Umwelteinwirkungen auf die unterschiedlichen Schutzguter sind nicht zu erwarten.

Durch die Versiegelung von Flachen wird kein direkter Verlust der Bodenfunktionen begriindet,
da die Maflnahmen auf bereits versiegelten Flachen und friiher bebauten Flache die Reduzierung
der Grundflachenwasser-Neubildung nicht mindert oder den Oberflachenwasserabfluss erhoht.

Die Belange der Schutzgliter Mensch sowie Kultur- und Sachgiiter werden durch die Planung
nicht wesentlich beeintrachtigt. Auf die Schutzgliter Wasser gehen nur wenig erhebliche
Beeintrachtigungen einher.

Die wenig erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen konnen
ausgeglichen werden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der gesamten Ma3nahmen zur
Vermeidung und Minimierung sowie zum Ausgleich durch die geplante bauliche Erweiterung
keine nachhaltigen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Unter Berticksichtigung aller
Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmainahmen kénnen die durch die Planung
entstehenden Eingriffe in die Belange des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes reduziert
bzw. ausgeglichen werden.

Es verbleiben bei der Durchfiihrung der genannten MalRnahmen keine nachteiligen
Umweltauswirkungen durch die Planung.
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Anhang

Pflanzenauswabhlliste

Fir die Geholzpflanzungen mit einzelnen Baumen und Strauchern wird im Folgenden ein
Gehdlzsortiment vorgeschlagen, das dort verwendet werden soll. Diese Arten sind dem Heft
,Gebietsheimische Gehdlze in Baden-Wiirttemberg” der LUBW) entnommen.2 Durch Fettschrift
hervorgehoben sind die Arten des Hauptsortiments, die bei Anpflanzungen zur freien Landschaft
hin bevorzugt verwendet werden sollen.

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Feld-Ahorn
Spitz-Ahorn

Bergahorn

Schwarz-Erle
Hénge-Birke
Hainbuche

Roter Hartriegel
Gewdhnliche Hasel
Zweigriffeliger Weildorn
Eingriffeliger Weildorn
Gewohnl. Pfaffenhiitchen
Rotbuche

Faulbaum

Gewdhnliche Esche
Gewdhnlicher Liguster
Rote Heckenkirsche
Zitter-Pappel
Vogel-Kirsche
Gewbhnliche Traubenkirsche
Schlehe

Trauben-Eiche
Stiel-Eiche

Echter Kreuzdorn

Echte Hunds-Rose
Wein-Rose
Silber-Weide
Sal-Weide

Grau-Weide

Acer campestre
Acer platanoides (bevorzugt als Einzelbaum)
Acer pseudoplatanus
Alnus glutinosa
Betula pendula (bevorzugt als Einzelbaum)
Carpinus betulus
Cornus sanguinea
Corylus avellana
Crataequs laevigata
Crataegus monogyna
Euonymus europaeus
Fagus sylvatica
Frangula alnus
Fraxinus excelsior
Ligustrum vulgare
Lonicera xylosteum
Populus tremula
Prunus avium (bevorzugt in Einzelstellung)
Prunus padus
Prunus spinosa
Quercus petraea
Quercus robur
Rhamnus cathartica
Rosa canina

Rosa rubiginosa
Salix alba

Salix caprea

Salix cinerea

2 Landesamt fiir Umweltschutz Baden-Wirttemberg (Hrsg.) (2002): Gebietsheimische Gehélze in Ba-Wi.:
Das richtige Griin am richtigen Ort; Naturschutz-Praxis, Fachdienst Naturschutz, Landschaftspflege 1, Karlsruhe
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Purpur-Weide
Fahl-Weide
Mandel-Weide
Schwarzer Holunder
Trauben-Holunder
Winter-Linde
Sommer-Linde
Berg-Ulme

Wolliger Schneeball
Gewdhnlicher Schneeball

Planverzeichnis

Planbezeichnung

Bestandsplan
MaRnahmenplan

Salix purpurea

Salix rubens

Salix triandra
Sambucus nigra
Sambucus racemosa
Tilia cordata

Tilia platyphyllos
Ulmus glabra
Viburnum lantana
Viburnum opulus

Datum Plannummer
06.02.2014 441.01
06.02.2014 441.02

Mafstab

1:500
1:500



