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1. ANLASS UND ZIELSETZUNG

1.1. ANLASS

Im Rahmen der Spielplatzkonzeption wurde angeregt, auf dem Gelande westlich der Sport-
halle des TV Uhingen eine Bike- und Skateanlage zu errichten. Dadurch kann das Freizeitan-
gebot fur Kinder und Jugendliche deutlich ausgeweitet und verbessert werden.

In der Zwischenzeit hat die Verwaltung auf Grundlage der Wiinsche der Kinder und Jugendli-
chen ein Konzept fur einen Bike- und Skaterpark erarbeitet. Die Planung sieht die Errichtung
eines asphaltierten Pumptracks westlich der bestehenden Sportanlagen vor. Im Anschluss an
den Pumptrack soll dartiber hinaus ein Skatepark mit unterschiedlichen Elementen wie z.B.
Rampen und Half-Pipes entstehen. Verbunden werden die beiden Teilbereiche durch einen
kleinen Ruhebereich mit Sitzgelegenheit. Stidlich der Heerstral3e ist dartiber hinaus die Anlage
offentlicher Stellpléatze vorgesehen.

Um die ndrdlich angrenzende Wohnbebauung entlang der Schorndorfer Straf3e vor Schallein-
wirkungen, welche aus der Nutzung des Skateparks resultieren, zu schitzen, ist die Errichtung
eines Erdwalles als Larmschutz vorgesehen.

Da es sich bei der geplanten Einrichtung um bauliche Anlagen handelt, ist zunachst die Auf-
stellung eines Bebauungsplanes erforderlich. Der wirksame Flachennutzungsplan des Verwal-
tungsverbandes Uhingen-Albershausen sieht fir die betroffenen Grundstiicke eine Flache fur
Sportanlagen vor. Der Bebauungsplan wird somit gemaf3 § 8 Abs. 2 BauGB aus dem Flachen-
nutzungsplan entwickelt.

Um fiir die geplante Nutzung verbindliches Planungsrecht zu schaffen ist die Aufstellung des
Bebauungsplanes erforderlich.

Der Gemeinderat der Stadt Uhingen hat aus diesem Grund am 30.09.2022 den Aufstellungs-
EHVFKOXVV GHV % H ESkXepark ursl ®Dh@trhvk. AeerstralRe 2und der oOrtlichen
Bauvorschriften zum Bebauungsplan gefasst.

1.2. ZIELSETZUNG

Nach 8§ 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitpldnen die Belange des
Umweltschutzes einschlief3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu berlicksich-
tigen und die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen in Form eines Umweltbe-
richts zu ermitteln und zu beschreiben.

1.3. ERFORDERNIS UMWELTBERICHT

Nach § 2 Abs. 4 BauGB sind bei der Aufstellung von Bauleitplanen die Belange des Umwelt-
schutzes einschlie3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege (gem. 8 1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB) zu bericksichtigen und die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen zu
ermitteln. Die Ergebnisse der Umweltprifung werden im Umweltbericht dargestellt, welcher
entsprechend den Vorgaben und der Gliederung der Anlage zu § 2a BauGB erstellt wird. Er
wird sodann gesonderter Bestandteil der Begriindung zum Bebauungsplan und dient als
Grundlage firr die Offentlichkeitsbeteiligung sowie die Abwagung der Umweltbelange durch
die Gemeinde.
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1.4. INHALT UND WICHTIGE ZIELE DES BEBAUUNGSPLANS

Siehe hierzu die Begriindung zum Bebauungsplan.

1.5. ZIELE DES UMWELTSCHUTZES

1.5.1 FACHGESETZE
Die folgenden grundsatzlichen und speziell fiir das Vorhaben relevanten Regelungen einschla-
giger Fachgesetze werden bei der Umweltpriifung besonders beriicksichtigt:

Bundesnaturschutzgesetz  (BNatSchG), hier v.a. 8 1 (1) Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege; § 13 Allgemeine Grundsatze; § 14 Eingriffsregelung, 8 18 Verhaltnis zum
Baurecht;

Naturschutzgesetz Baden -Wdurttemberg (NatSchG BW)

Baugesetzbuch % D X* % KLHU Y D ft « *UXQGVIW]H GHU
(gesunde Wohn- und Arbeitsverhdltnisse), Nr. 5 (Belange des Orts- und Landschaftsbilds), Nr.
7 (Belange des Umweltschutzes); 8§ 1a (2) Sparsamer Umgang mit Grund und Boden und (3)
Eingriffsregelung, Vermeidungs- und Ausgleichsgebot.

Bundes -Bodenschutzgesetz (BBodSchG) allgemeine Grundséatze It. § 1 Nachhaltige Siche-
rung oder Wiederherstellung der Funktionen des Bodens.

Wassergesetz Baden -Wirttemberg (WG) bzw. Wasserhaushaltsgesetz (WHG), v.a. § 12
(3) WG Erhaltung und Verbesserung des Wasserriickhaltevermégens und § 12 (5) WG Be-
riicksichtigung der Belange der Grundwasserneubildung bei BaumaRnahmen.

Bundes -Immissionsschutzgesetz  (BImSchG) u.a. 24. und 26. Verordnung zur Durchfih-
rung.

Landes -Bodenschutz - und Altlastengesetz Baden-Wirttemberg

1.5.2 PLANE UND PROGRAMME

Das Plangebiet ist in der Raumnutzungskarte des Regionalplans als Vorbehaltsgebiet fir
Landwirtschaft (Flurbilanz Stufe 1) dargestellt. Nordlich und westlich grenzt eine Siedlungsfla-
che fir Wohnen und Mischgebiet an. Sidlich des Plangebiets verlauft eine Trasse flr den
Schienenverkehr.

Weitere regionalplanerische Festsetzungen (z.B. Grunzasuren, Grinzige, Vorranggebiete
usw.) werden durch das Gebiet nicht tangiert.

Siedlungsfidche Wohnen und Mischgebiet
(Uberwiegend)

Siedlungsfidche Industrie und Gewerbe

Gebiet fir Landwirtschaft (VBG), PS 3.2 2 (G)
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Im rechtskraftigen Flachennutzungsplan des Verwaltungsverbandes Uhingen- Albershausen
sind die Flachen im rdumlichen Geltungsbereich des Bebauungsplans als Flache fur Sportan-
lagen dargestellt.

Der Bebauungsplan wird somit gemaf § 8 Abs. 2 BauGB aus dem Flachennutzungsplan ent-
wickelt.
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I Ausschnitt Flachennutzungsplan, Plangebiet rot markiert

1.5.3 SCHUTZAUSWEISUNGEN

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans befinden sich keine Schutzausweisun-
gen. Nordwestlich des Plangebiets sind entlang des Unterlochbachs verschiedene Biotope
kartiert und nach NatSchG als Auwald und Feldhecken bzw. Feldgehdlze geschiitzt.

Naturdenkmale sind im Plangebiet und im nédheren Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden.

Das Plangebiet ist nicht Bestandteil von Naturschutz-, Vogelschutz-, FFH-, Waldschutz- oder
Wasserschutzgebieten.
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I Ubersicht Schutzgebiete und geschiitzte Biotope, Quelle: LUBW Daten- und Kartendienst, Plangebiet rot markiert
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2. BESTANDSAUFNAHME UND BEWERTUNG

Die Bestandsaufnahme dient dem Ziel, den aktuellen Zustand von Naturhaushalt und Land-
schaft festzustellen und damit die Basis fur eine Bewertung der Leistungsfahigkeit vor dem
Eingriff zu erhalten. Um die komplexen Sachverhalte und Wirkungsgeflige Naturhaushalt und
Landschaft messbar zu machen, werden die Bestandteile in Teilfunktionen und Schutzguter
aufgegliedert. Diese sind:

X Schutzgut Mensch inkl. Erholung
X Kultur- und Sachgtter
X Natur und Landschaft
o0 Arten und Biotope
o Boden
o Wasser
o Klima, Luft
o Landschaftsbild
Die Erfassungsergebnisse ergeben die generelle Zuordnung (fiir jedes Schutzgut getrennt) zu
einer der folgenden 3 Wertstufen (nach UM 1996):
Wertstufe 1: Bereich mit besonderer Bedeutung fiir das Schutzgut
Wertstufe 2: Bereich mit allgemeiner Bedeutung fiir das Schutzgut
Wertstufe 3: Bereich mit geringer Bedeutung fir das Schutzgut.

Fir einige Schutzgiter sind in den vorgenannten Arbeitshilfen differenziertere Bewertungsmo-
delle vorgesehen. Dabei gelten folgende Zuordnungen:

_— . Wertstufe Standard - /Fein-/
Definition d. naturschutzfachlichen .
Bedeutung (UM 1996) Wertstufe Basismodul Planungsmodul
g Okokonto -Verordnung BW
V (sehr hoch) oder A 33-64
Besondere Bedeutung
IV (hoch) oder B 17-32
Allgemeine Bedeutung Il (mittel) oder C 9-16
) Il (gering) oder D 5-8
Geringe Bedeutung -
| (sehr gering) oder E 1-4

2.1. ALLGEMEINE BESCHREIBUNG

Das Plangebiet befindet sich im Norden des Stadtgebietes, am westlichen Rand des Sied-
lungsgebiets von Uhingen. Es grenzt im Siiden an die Heerstral3e und im Osten an die Sport-
halle des TV Uhingen an.

Die genaue Abgrenzung des Bebauungsplanes umfasst die Flurstiicke Nr. 1120, 572/2 sowie
1124/10 (teilweise) und ergibt sich aus dem zeichnerischen Teil zum Bebauungsplan.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplans umfasst 5.327 m2 (ca. 0,5 ha).

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 7
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I Bebauungsplan Zeichnerischer Teil, Entwurf vom 16.06.2023, Quelle: mquadrat

2.2. NUTZUNG
Das Plangebiet besteht grotenteils aus dem Flurstiick 1120, welches von einer Grinflache

eingenommen wird, die aufgrund der haufigen Mahd eine Rasenflache darstellt. Stiddstlich in
der Rasenflache liegt eine Sprungbahn, die zu der angrenzenden Sportanlage gehort. Beim
nordlichen Planbereich handelt es sich um eine Brachflache, die durch einen Erdwall zur std-
lichen Rasenflache hin abgegrenzt wird. Nordlich an das Plangebiet schlief3t sich eine Flache
mit Obstbaumen und gréRBeren Laubbaumen an. Norddstlich liegt eine Streuobstwiese mit jun-
gen bis mittelalten Obstbdumen. Westlich an den Geltungsbereich grenzt ein Kleingarten an.
Entlang der Heerstral3e verlauft im Plangebiet eine geschnittene Hecke und in der sudwestli-
chen Ecke befindet sich ein groRer Solitarbaum.

Gegenuber der Heerstralle auf dem Flurstiick 572/2, welches an die Bahnlinie angrenzt, be-
findet sich ebenfalls ein groRer Solitarbaum. Eine Ansammlung von Regentonnen, Steinplat-
ten und eine kleine Hiitte lassen eine frilhere Nutzung als Kleingarten vermuten. Zum Zeitpunkt
der Untersuchung lag die Flache brach.

Im Untersuchungsraum und naheren Umfeld kommen folgende Habitatstrukturen vor:

- Griunland-, bzw. Rasenflache

- Tartanbahn

- Einzelbaume

- Streuobstwiese mit jungen bis mittelalten Obstbaumen (auRerhalb Geltungsbereich)
- Hecke geschnitten

- Erdwall, bewachsen mit Grasern, wilder Karde und jungem Gehélzbewuchs

- versiegelte Flachen von Straf3en, Hofflachen und Lagerplatze

- versiegelte Flachen durch Gartenhitte

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc
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I [ uftbild des Plangebiets, Quelle: LUBW Daten- und Kartendienst

2.3. NATURRAUM, TOPOGRAPHIE, GEOLOGIE

Das Untersuchungsgebiet liegt in der naturraumlichen Einheit Aittleres Albvorland 3als Teil-
gebiet der GroRlandschaft Achwébisches Keuper-Lias-Land 3(LUBW) in einer Hohenlage von
ca. 295 m U NN. Das Gelande des Plangebiets steigt nach Norden hin um rund 4 £6 m an.

Der Untergrund wird der geologischen Ubersichtskarte GK 50 zufolge aus Holozanen Ab-
schwemmmassen gebildet.

GKS50: Geologische Einheiten (Flachen)
| Holozéne Abschwemmmassen (ghz)

» i
SN /N -
I Ausschnitt Geologische Karte GK 50, Quelle: LGRB BW. Lage Plangebiet rot markiert

Die Geotechnische Erkundung vom April 2023 fuhrt aus, dass der eigentliche Talboden in 5
ELYV OHWHUQ XQWHU *HOIQGH HUZDUWHW ZHUGHQ NDQQ XQG DX
bensandstein-Schichten (= Lowenstein-Formation) besteht.

2.4. UNTERSUCHUNGSRAUM

Bei der Abgrenzung des Untersuchungsraums werden je nach Erfordernis Vorhabensort, Wirk-
raum und Kompensationsraum bertcksichtigt.

Einige Einflusse z.B. auf bestimmte Bodenfunktionen beschrénken sich lediglich auf den Vor-
habensort (Geltungsbereich), wahrend z.B. bei den (Teil-) Schutzgitern Grundwasser, Klima,

mgquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 9
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Landschaftsbild, Arten, Biotope und biologische Vielfalt die landschaftsdkologischen und ge-
stalterischen Beziige zwischen Plangebiet und Umgebung mitbertcksichtigt werden mussen.

3. BESTANDSAUFNAHME UND BEWERTUNG DER SCHUTZGUTER

3.1. BELANGE DES MENSCHEN, KULTUR- UND SACHGUTER

3.1.1 SCHUTZGUT MENSCH

Fur den Menschen besitzt das Plangebiet im Wesentlichen eine Bedeutung als Freiflache mit
teilweiser sportlicher Nutzung durch die Tartanbahn. Ein Grof3teil wird als Rasenflache ge-
nutzt, der andere Tell liegt brach.

In der unmittelbaren Umgebung des Plangebiets liegt dstlich angrenzend die Sporthalle mit
AulRengelande des TV Uhingen.

3.1.2 LARM UND SCHADSTOFFE

Aufgrund der Lage des Plangebiets angrenzend an bestehende Sportanlagen und Verkehrs-
straRen, sowie an die sudlich verlaufende Bahnlinie, bestehen Vorbelastungen durch Larm-
und Schadstoffimmissionen. Es ist jedoch nicht von einer wesentlichen Gerduschvorbelastung
hierdurch auszugehen.

Vom Plangebiet selbst gehen durch die bestehende sportliche Nutzung gewisse Gerauschwir-
kungen aus. Bei der Pflege der Rasenflache, entstehen gewisse Larmimmissionen durch die
Bewirtschaftung mit Mahfahrzeugen.

Nachdem im Plangebiet keine schutzbedurftigen Nutzungen vorgesehen sind, ist eine schall-
technische Untersuchung der Vorbelastungen nicht notwendig.

Explizit schutzwirdigen Anlagen wie Krankenh&user oder Kurgebiete befinden sich nicht in
der direkten Umgebung des Plangebiets.

3.1.3 LANDWIRTSCHAFT

Das Plangebiet wird Uberwiegend als Rasenflache und fiir sportliche Zwecke genutzt, eine
landwirtschaftliche Verwertung des Schnittguts ist nicht gegeben. Daher entspricht die Nut-

zung nicht der des Regionalplans, der das Gebiet als landwirtschaftliche Flache ausweist mit

Zuordnung in Flurbilanzstufe |. Die Nutzung entspricht der einer Flache fir Sportanlagen wie

im Flachennutzungsplan ausgewiesen.

Die naturliche Bodenfruchtbarkeit liegt QDFK GHU %HZHUWXQJ GHU %RGHQIXQN\
GHQVFKXW] 3 [/8%:2,5. Diedddtkpricht einer mittleren bis hohen Einstufung.

Der Landschaftsrahmenplan bewertet den Boden in seiner Funktion als Standort fur Kultur-

pflanzen mit einer mittleren Einstufung.

3.1.4 SCHUTZGUT KULTUR- UND SACHGUTER

Kulturdenkmale und Bodendenkmale sind im Plangebiet nicht vorhanden bzw. bekannt oder
vermutet.
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3.2. SCHUTZGUT BODEN UND GRUNDWASSER
3.2.1 BODEN

Fur das Plangebiet liegen Ubersichtsdaten vor aus der Bodenkarte 1:50.000 (BK50). Demnach
handelt es sich im lUberwiegenden Bereich um die bodenkundliche Einheit m53, welche fol-
JHQGHQ %R G H Q Wtigeduxd mERigtidfes, Mneist pseudovergleytes Kolluvium sowie
Kolluvium mit Vergleyung im nahen Untergrund 3 Das Ausgangsmaterial sind Aolozane Ab-
schwemmmassen 2 Die Grindigkeit wird mit tief angegeben.

VQ}@

213 o it A AN 0
3

Kolluvium, z. T. Uber Braunerde und Parabraunerde,

I Bodenkundliche Einheiten im Plangebiet, Quelle: LGRB BW, Lage des Plangebiets rot markiert

Die Ermittlung der Wertigkeit vor und nach dem geplanten Eingriff erfolgt anhand der Oko-
konto-Verordnung.
Bei der Ermittlung der Wertstufen des Bodens werden folgende Bodenfunktionen beachtet:

x Naturliche Bodenfruchtbarkeit

X Ausgleichskorper im Wasserkreislauf

x Filter und Puffer fir Schadstoffe

X Sonderstandorte fir naturnahe Vegetation

Diese Funktionen werden entsprechend ihrer Leistungsfahigkeit in die Bewertungsklassen 0

(versiegelte Flachen, keine Funktionserfullung) bis 4 (sehr hohe Funktionserfillung) eingestuft.

YeU GLH %RGHQIXQNWLRQ A6RQGHUVWDQGRUW I|+U QDWXUQDKH ¢
Bewertungsklasse 4 (sehr hoch) betrachtet.

Die Auswertung der Bodendaten auf Basisder % RGHQIXQNWLRQHQ QDFEghthRGHQVF
fur das Plangebiet folgende Einstufungen:

x Natirliche Bodenfruchtbarkeit: Wertstufe 2,5 (mittel bis hoch)

X Ausgleichskorper im Wasserkreislauf: Wertstufe 2,0 (mittel)

x Filter- und Puffer fir Schadstoffe: Wertstufe 3,0 (mittel bis hoch)
Die Gesamtbewertung mitdem Wert 2,5 entspricht einer mittleren bis hohen Einstufung .

Fir das Plangebiet wurde eine geotechnische Erkundung mit Datum April 2023 durchgefuhrt.
Die Ergebnisse konnen dem Gutachten entnommen werden. Die Bohrsondierungen im Plan-
gebiet ergaben im Bereich des unteren ebenen Geldndes unter einer 10 bis 25 cm dinnen
Oberbodenschicht schluffig-lehmige Auffillungen. Darunter ist stark toniger Schluff vorhan-
den, bei dem es sich um Hanglehm handelt, dieser endet in Tiefen zwischen 1,9 m und 4,6 m.
Darunter ist im flacheren Gelandeteil Auenlehm vorhanden, der bis in Tiefen zwischen 2,3 m
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und 3,0 m reicht. Dann folgen hier die Talkiese des Filstals. Im Bereich des Erdwalls befinden
sich ab 4,8 m Tiefe rotviolette und braunrote Tone der Keuperschichten.

3.2.2 GRUNDWASSER

Grundwasser wird in seiner Menge und seiner Beschaffenheit unter anderem durch spei-
chernde geologische Schichten und durch die Durchlassigkeit der Deckschichten gepragt. Zu-
dem spielen Bodenbeschaffenheit, Relief und Bewuchs eine Rolle.

Die Wasserdurchlassigkeit ist laut den am LGRB vorhandenen Geodaten im Plangebiet mittel
eingestuft.

Im Landschaftsrahmenplan wird der Wert fir die Grundwasserneubildung im noch unbebauten
Bereich mit 250-300 mm/a angegeben, was im oberen Bereich liegt.

Das Plangebiet wird laut Kartendienst der LUBW der hydrogeologischen Einheit der Jungquar-
taren Flusskiese und Sande als Grundwasserleiter zugeordnet.

Laut den Untersuchungen der Geotechnischen Erkundung weisen die im Plangebiet anste-
henden Hang- und Auenlehme sowie die oberflachennahen Auffullungen geringe Wasser-
durchlassigkeitsbeiwerte auf und sind in diesem Zusammenhang nicht fir Wiederversicke-
rungsmaf3nahmen geeignet. Die im Baugebietsbereich anstehenden Kiese sind mit Wasser-
durchlassigkeitsbeiwerten von > 1,0 x 10-4 m/s in diesem Zusammenhang dagegen voraus-
sichtlich gut fir Wiederversickerungsmafl3nahmen nach den allgemein giiltigen Richtlinien ge-
eignet.

Dies legt eine mittlere Bedeutung des Gebiets fiir das Teil-6 FK XW]JXW A UHUG GYIDKVH
Gleichzeitig ist die Funktion Filter und Puffer fir Schadstoffe sehr gut ausgepragt (Wertstufe
3), so dass die Gefahr von Schadstoffeintragen in die oberste Grundwasserschicht im Normal-
fall gering ist.

3.2.3 OBERFLACHENWASSER

Der Unterlochbach als nachstgelegenes Oberflachengewdasser verlauft westlich des Plange-
biets in ca. 170 m Entfernung und ist als Gewasser Il. Ordnung von wasserwirtschaftlicher
Bedeutung.

In der Hochwassergefahrenkarte Baden-Wirttemberg liegen fur das Plangebiet keine Infor-
mationen vor. Uberflutungsflachen kommen innerhalb des Plangebiets nicht zum Liegen.

Die geotechnische Erkundung ergab fir die im Baugebietsbereich anstehenden Hang- und
Auenlehme sowie die oberflachen- nahen Auffullungen, dass diese mit Wasserdurchlassig-
keitsbewerten von deutlich < 1,0 x 10-6 m/s nur geringe Wasserdurchlassigkeiten aufweisen
und in diesem Zusammenhang nicht fur Wiederversickerungsmafnahmen nach den allgemein
gultigen Richtlinien geeignet sind.

3.3.  SCHUTZGUT KLIMA/ LUFT

Die mittlere Jahrestemperatur fir Uhingen wird mit 9,6 °C angegeben. Die mittlere Windge-
schwindigkeit betragt 1,8 m/s, wobei nach der synthetischen Wind- und Ausbreitungsklassen-
statistik die Windrichtung West vorherrscht. Die durchschnittliche jahrliche Niederschlags-
menge wird mit 1019 mm angegeben.

Die Freiflachen des Plangebiets sind laut Klimaatlas der Region Stuttgart Kaltluftentstehungs-
gebiete mit einer hohen Produktion von bis zu 15 m3/s pro m2. Demnach tirmen sich in den
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Morgenstunden im Gebiet machtige Kaltluftschichten bis 150 m Schichtdicke auf. Diese Kalt-
luft zieht groRr&aumig als Kaltluftvolumenstrom mit 60-120 m3/(m/s) nach Westen ab und besitzt
daher wenig Bedeutung fur die Frischluftzufuhr von Uhingen.

V/’

I Kaltluft-Volumenstrom und Kaltluft-Machtigkeit, Quelle: RegioRISS Verband Region Stuttgart, Plangebiet rot markiert

Das Plangebiet wird dem Klimatop A*D U W H QWgabRIGew Gartenstadt-Klimatope sind
durch einen geringen Einfluss auf Temperatur, Feuchte und Wind charakterisiert. Das Plange-
biet besitzt gewisse klimarelevante Funktionen, jedoch eine geringe klimatisch-lufthygienische
Empfindlichkeit gegentiber Nutzungsintensivierung.

Aufgrund der geringen Flachengrél3e des Plangebiets und der Lage angrenzend an bebautes
Gebiet, ist die Bedeutung flr das Schutzgut als gering einzustufen.

3.4. SCHUTZGUT ARTEN UND BIOTOPE, BIODIVERSITAT

3.4.1 ARTEN- UND LEBENSGEMEINSCHAFTEN

Fir die Vorhabenflaiche wurde eine Artenschutz-Voruntersuchung mit Datum 13.02.2023
durchgefihrt, die die zu erwartenden artenschutzrechtlichen Konflikte durch das geplante Vor-
haben ermittelt und beschreibt. Ziel der Untersuchung war die Einschatzung der Habitateig-
nung des Plangebietes und die Abstimmung eines eventuell erforderlichen weiteren Untersu-
chungsbedarfs. Aufgrund der vorgefundenen Habitatstrukturen ist mit folgendem Artenspekt-
rum zu rechnen:

Végel:

Der Geltungsbereich selbst ist hauptsachlich als Nahrungshabitat geeignet, randlich liegen
einige geeignete Brutplatze fur Gebuschbriter und Kulturfolgende Arten vor. Der Rasen mit
der Tartanbahn ist als moglicher Brutort nicht relevant. Der Erdwall mit der Ruderalvegetation
ist als Nahrungshabitat fur Vogelarten relevant: Stieglitze, die Samen aus den Wilden Karden
pickten, konnten bei der Begehung beobachtet werden. In der Hainbuchenhecke konnten drei
Vogelnester identifiziert werden.

Die angrenzende Wiese mit Obst- und anderen Laubbaumen ist als moéglicher Brutplatz fir
Vdgel ebenfalls relevant. Die Obstbdume sind alter, werden nicht regelmaRig geschnitten, so-
dass sich dort auch abgestorbene Stamme finden lassen. Auch hier wurden Nistkasten aufge-
hangt. Im Kleingarten westlich des Untersuchungsraumes befinden sich ebenfalls Baume und
geholzéhnliche Strukturen. Auch hier sind Vogelbruten moglich und wahrscheinlich.

Fledermause:
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Im Gebiet sind altere Baume vorhanden, bei denen nicht ausgeschlossen werden kann, dass
diese wahrend der Sommermonate von Fledermusen als Tagesversteck oder Spaltenquar-
tier genutzt werden.

Haselmaus:
Im Vorhabensbereich kann die Haselmaus mangels geeigneter Gehdlze ausgeschieden wer-
den. Weitere Untersuchungen oder besondere Mal3nahmen sind daher nicht erforderlich.

Reptilien:

Der Erdwall, der sich mittig im Untersuchungsraum befindet, kbnnte als Lebensraum fur Zau-
neidechsen geeignet sein. Der Wall weist Abbruchkanten auf, an welchen die Erde zum Vor-
schein kommt, auf dem Wall ist der Boden teilweise steinig, an anderen Stellen befindet sich
dichtere Vegetation, die Versteckmdglichkeiten bietet. Auch ein Baumstumpf eignet sich als
Versteck und Aufwarmplatz. Da die Gelandebesichtigung Ende November bei Temperaturen
von 13 Grad erfolgt ist, wurden keine Individuen gesichtet. Diese kdnnen aber bei giinstiger
Jahreszeit und Temperatur durchaus vorhanden sein.

Weitere Arten und Artengruppen der Anhang-1V-Arten:
Diese kdnnen mangels geeigneter Habitate auf dem Gelande ausgeschlossen werden und
mussen hier nicht weiter betrachtet werden. Gleiches gilt fir Anhang-IV-Pflanzenarten, die

sowohl vom Verbreitungsgebiet her als auch von der Vegetationsstruktur ausgeschlossen wer-
den kénnen.

3.4.2 BIOTOPE
Folgende Biotoptypen kommen im Plangebiet vor:

21.42 Anthropogene Erdhalde, Aufschittung - geringe Bedeutung/Wertstufe D

3341 Fettwiese mittlerer Standorte - allgemeine Bedeutung/Wertstufe C

33.80 Zierrasen - sehr geringe Bedeutung/Wertstufe E

35.64 Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation - allgemeine Bedeutung/Wertstufe C
44.30 Heckenzaun zgeringe Bedeutung/Wertstufe D

45.30a Einzelbdume auf geringwertigem Biotoptyp - besondere Bedeutung/Wertstufe B
60.21 vollig versiegelte StralRe oder Platz tsehr geringe Bedeutung/Wertstufe E

60.50 Kleine Grunflache - sehr geringe Bedeutung/Wertstufe E

60.60 Garten - geringe Bedeutung/Wertstufe D

X X X X X X X X X
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I Blick vom nordlichen Rand des Plangebiets in Richtung Osten auf die Rasenflache, Quelle: mquadrat

3.4.3 BIODIVERSITAT UND BIOTOPVERBUND

Die intensiv genutzten Grinlandflachen des Plangebiets haben einen geringen dkologischen
Wert, da sie oft geméaht werden. In den Bereichen der Erdaufschiittungen hat sich krautige
Vegetation entwickelt und es kommen verschiedene Strukturen vor, weshalb die Biodiversitéat
hier hoher ist.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 15



Stadt Uhingen, Landkreis Géppingen
Umweltbericht zum % H E D X X Q JSk&&parikQundl Pumptrack, HeerstraRe 3

Aus der Karte des Biotopverbundes der LUBW geht hervor, dass das Plangebiet nicht Be-
standteil einer Flache fur den Biotopverbund ist. Des Weiteren verlaufen keine Wildtierkorri-
dore innerhalb des Geltungsbereichs oder in der naheren Umgebung dazu.
Das Gebiet besitzt dem zufolge geringe Bedeutung fir den Biotopverbund

3.5. SCHUTZGUT LANDSCHAFTSBILD UND ERHOLUNG

Das Plangebiet befindet sich am westlichen Rand des Stadtgebiets von Uhingen und grenzt
nach Westen an die freie Landschaft. Es liegt somit im Ubergangsbereich zwischen Bebauung
und offener Landschaft.

Uhingen liegt in einer dicht besiedelten Region mit intensiv genutzten Flachen. Das Umfeld
des Plangebiets ist gepragt durch Stralen- und Schienentrassen, deren Larmimmissionen
sich auch auf das Plangebiet auswirken. Ein GrofR3teil der Flache im Plangebiet wird als Grin-
land bzw. Rasenflache genutzt. Nordlich grenzen Streuobstbdume an, die naturrdumlich typi-
sche Elemente darstellen und charakteristisch sind fur das Landschaftsbild.

Das Gebiet ist vielen Storfaktoren unterworfen, daher wird das Landschaftsbild im Regional-
plan mit einer mittleren Bewertung eingestuft.

Es besitzt wenige erholungswirksame Elemente. Im Plangebiet selbst liegt eine Tartanbahn,
die zu der 6stlich angrenzenden Sportanlage gehort, daher liegt eine gewisse erholungsrele-
vante Bedeutung vor.

Laut Regionalplan wird die Erholungsqualitat als A J H Udri@h&lastet mit erholungswirksamen
6 WUXNW XUH Q Burth Qe Planwigdikd keine Griinzasuren oder regionalen Grinziige
gemanR Regionalplan betroffen.

Fur beide Schutzguter besitzt die Flache nur eine geringe Bedeutung , die nicht weiter unter-
sucht wird.

4. ENTWICKLUNG BEI NICHTDURCHFUHRUNG DER PLANUNG

Fur das Plangebiet bestehen keine anderen Bebauungsplane. Der Flachennutzungsplan weist
die Planflache als Flache fur Sportanlagen aus. Am wahrscheinlichsten ist es daher, dass die
Flache zukinftig entsprechend den Darstellungen des Flachennutzungsplans genutzt wird
oder die momentane Nutzung beibehalten wird.

5. GEPRUFTE ALTERNATIVEN

Eine Alternativenprifung fand im Rahmen des Flachennutzungsplanverfahrens statt. Dartiber
hinaus wurde im Rahmen der Spielplatzkonzeption angeregt, die Flache als Bike- und
Skateanlage zu nutzen, um das Freizeitangebot fur Kinder und Jugendliche zu verbessern.

6. BESCHREIBUNG DER WIRKUNG DES VORHABENS

Nach der Bestandserfassung und -bewertung stellt die Konfliktanalyse die nachste wichtige
Grundlage fur die Entwicklung des Vermeidungs- und Kompensationskonzepts dar. Zunachst
werden die beeintrachtigenden Wirkungen des geplanten Vorhabens aufgezeigt. Daran
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schlief3t sich die Bewertung des Eingriffs an, wobei auch Vorbelastungen berticksichtigt wer-
den. Eine Beeintrachtigung liegt vor, wenn durch die Planung eine Stérung der Belange von
Mensch und Kulturgutern, des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes verursacht wird.

6.1. ALLGEMEINE AUSWIRKUNGEN BEI DURCHFUHRUNG DER PLANUNG
6.1.1. BAUBEDINGTE AUSWIRKUNGEN

Kurz- bis mittelfristig, Folge der Bautatigkeit: Wahrend der Bauphase ist neben verstéarkter Be-
triebsamkeit grundsétzlich mit verschiedenen Immissionen wie Larm und Staub durch An- und
Abfahrt sowie Betrieb von Baumaschinen zu rechnen. Die dadurch entstehenden Stérungen
wirken sich auch auf die unmittelbar benachbarten Flachen aus und fihren voribergehend zur
Entwertung von Habitatstrukturen und des Landschaftshilds bzw. Beeintrachtigung der An-
grenzer. Durch Lager- und Baustelleneinrichtungsflachen kann es zudem zur Zerstérung von
Biotopen und zu Bodenverdichtung kommen. Abgrabungen flir Baugruben und zur Herstellung
der Entwasserungsgraben flihren zum Verlust von Bodenstrukturen. Schicht- und Grundwas-
ser, die wahrend der Bauphase anfallen, missen in die Kanalisation abgeleitet werden und
stehen nicht fir die Grundwasserneubildung zur Verfigung.

6.1.2. ANLAGEBEDINGTE AUSWIRKUNGEN

Langfristig, Folge der Nutzung selbst: Durch die Anlage des Skateparks und Pumptracks, Stell-
platze, Aufenthaltsbereiche und Fahrbahnflachen kommt es zu Bodenversiegelung.

6.1.3. BETRIEBSBEDINGTE AUSWIRKUNGEN

Langfristig, Folge von Betrieb und Nutzung: Es entstehen Beeintrachtigungen durch zusatzli-
chen Verkehr, Emissionen und kiinstliche Lichtquellen.

6.2. KONFLIKTE BEI DURCHFUHRUNG DER PLANUNG

Die negativen Auswirkungen des Vorhabens sind vor allem wahrend der Bauphase und durch
die Anlage an sich zu erwarten. Die nachfolgende Ubersicht listet die Konflikte und die davon
betroffenen Schutzgtter auf.

6.2.1. KONFLIKT 1: BAUBEDINGTE BEEINTRACHTIGUNGEN

Betroffene Schutzgiiter : Arten und Biotope, Mensch und Erholung, Boden und Wasser,
Klima/Luft

Erlauterung : Wahrend der Bauphase entstehen temporére Beeintrachtigungen durch Larm,
Staub und Emissionen und es fallt Bodenaushub an. Bei mangelnder Vorsicht wahrend der
Bauarbeiten und unsachgemafer Auswahl der Flachen fur die Baustelleneinrichtungen kann
es zur Beeintrachtigung von Boden (Abgrabung, Aufschittung, Verdichtung, Schadstoffein-
trag) und Grundwasser (Schadstoffeintrag) kommen. Vegetationsflachen und Freiflachen wer-
den beseitigt. Evil. ist auch eine voriibergehende Grundwasserabsenkung erforderlich.
Vorbelastungen : Beeintrachtigungen bestehen durch sidlich verlaufende Bahnlinie und die
angrenzende Heerstralie.
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6.2.2. KONFLIKT 2: UBERBAUUNG UND VERSIEGELUNG

Betroffene Schutzgiiter : Boden, Wasser (Grundwasser), Klima/Luft, Mensch (Landwirt-
schaft)

Erlauterung : Der Bebauungsplan sieht vor, dass Flachen dauerhaft neu versiegelt werden.
Weitere Flachen werden teilversiegelt oder Uberpragt. Dies wirkt sich negativ auf die Boden-
funktionen und die Grundwasserneubildungsrate aus. Versiegelte Flachen wirken sich un-
gunstig auf den Klimahaushalt aus.

Vorbelastungen : Beeintrachtigung der Bodenfunktionen bestehen durch vorhandene befes-
tigte Laufbahn und durch vorhandene aufgeftillte Bodenbereiche.

6.2.3. KONFLIKT 3: VERLUST UND ENTWERTUNG VON BIOTOPSTRUKTUREN

Betroffene Schutzguter : Arten und Biotope

Erlauterung : Durch die Bebauung kommt es zum Verlust und zu Beeintrachtigung von Bioto-
pen durch Uberbauung und Flacheninanspruchnahme. Die Anlage verursacht Stérungen
durch den Betrieb, einschlie3lich des Besucher- und Parkplatzverkehrs, und durch die Anwe-
senheit von Menschen, sowie durch Gerauschimmissionen.

Vorbelastungen : Vorbelastungen bestehen durch bestehende Bahnlinie und angrenzende
HeerstralRe, sowie angrenzende Sporthallennutzung.

6.2.4. KONFLIKT 4: VERANDERUNG DES LANDSCHAFTSBILDS

Betroffene Schutzguter : Landschaftsbild, Mensch (Erholung)

Erlauterung : Mit der geplanten Anlage und ihrer ErschlieBung ist eine geringe Veranderung
des Orts- und Landschaftsbilds verbunden.

Vorbelastungen : angrenzende Bahnlinie und Heerstral3e, sowie Bebauung

6.2.5. KONFLIKT 5: ZUSATZLICHER EINTRAG VON LUFTSCHADSTOFFEN UND
MIKROKLIMA - VERANDERUNG

Betroffene Schutzguter : Klima/Luft, Mensch, Arten und Biotope

Erlauterung: Mit der Bebauung von Freiflachen ist eine Veranderung des Mikroklimas durch
Verringerung der Verdunstungsrate, Veranderung der Ausstrahlung und thermischen Bedin-
gungen verbunden. Durch ein hdheres Verkehrsaufkommen ist mit héherem Eintrag von Luft-
schadstoffen zu rechnen.

Vorbelastungen : Die Umgebung des Gebiets verursacht bereits Stérungen durch die beste-
hende Bahnlinie und die HeerstralRe, sowie durch den Besucher- und Parkplatzverkehr der
angrenzenden Sporthalle.

6.3. AUSWIRKUNGEN AUF DIE EINZELNEN SCHUTZGUTER UND BEWERTUNG

DES EINGRIFFS
Zur Bewertung der Schwere des Eingriffs ist es erforderlich, den Zustand der einzelnen
Schutzgiter zu prognostizieren, welcher sich bei der Verwirklichung des Vorhabens einstellt.
Der Einstufung liegen die Bewertungsvorgaben der Bestandsbewertung zugrunde. Aus-
nahme: Die Bewertung neu geplanter Biotoptypen (z.B. Anlage einer Hecke) wird nach dem
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Planungsmodul der OKVO vorgenommen. Wertgewinne werden in diesem Abschnitt nicht wei-
ter thematisiert, da der Fokus darauf liegt festzustellen, ob ein Eingriff im Sinne des Gesetzes
vorliegt. Sie werden jedoch bei der Bilanzierung aufgegriffen.

6.3.1. SCHUTZGUT MENSCH

6.3.1.1. Larm und Schadstoffe

Wird das Vorhaben umgesetzt, ist infolge der Nutzung (entstehender Verkehr, allgemeiner
Betrieb) mit erhéhtem Larmaufkommen, sowie einer ebenfalls geringfligig erhéhten Konzent-
ration von Schadstoffen in der Luft zu rechnen. Aufgrund der Vorbelastungen durch die an-
grenzende HeerstralRe und die Bahnlinie UIm-Stuttgart, sowie die bestehende Sporthalle mit
Park- und Besucherverkehr, sind die durch das Vorhaben zu erwartenden Beeintrachtigungen
gering.

Im Rahmen einer Gerduschimmissionsprognose wurden die Auswirkungen durch den Betrieb
einer neuen Sport- und Freizeitanlage auf die Bestandsbebauung sowie auf die beiden ge-
planten Wohngebiete untersucht. Diese ergab fir die aktuelle Planvariante der Anlage erwei-
terte LarmschutzmalRnahmen, um einen Immissionskonflikt zu vermeiden. Durch einen Larm-
schutzwall in Richtung Norden und Westen, sowie zusatzlich einer Larmschutzwand soll der
Immissionsschutz der bestehenden sowie geplanten schutzwiirdigen Raume gewahrleistet
werden.

6.3.1.2. Landwirtschaft

Das Plangebiet wurde bereits in der Vergangenheit als Griinanlage mit Sportbetrieb genutzt
und stellt sich als Rasenflache dar. Die agrarstrukturellen Belange werden bei der Auswahl
planexterner AusgleichsmafRnahmen beriicksichtigt. Es ist davon auszugehen, dass fiur die
Landwirtschaft geringe Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

6.3.2. SCHUTZGUT ARTEN UND BIOTOPE
6.3.3.1. Artenschutz

Um Beeintrachtigungen wéahrend der Bauphase mdglichst gering zu halten, sind jahreszeitli-
che Beschrankungen vorgesehen. Vorbereitende Bauarbeiten sind auRerhalb der Brutzeiten
durchzufiihren (01.0Oktober bis 28. Februar). Durch baubedingte Wirkungen betroffen sind vor
allem die stérempfindlichen Vogelarten wahrend der Brutzeiten.

Betriebsbedingte Storungen (Aufenthalt von Menschen, Larm, Beleuchtung) kénnen nicht
komplett vermieden werden. Davon betroffen sind hier hauptséachlich die Vogelarten.

Vdégel: Da sich die wertvollen Gehdlzbestande aul3erhalb des Vorhabensgebietes befinden,
sind keine weiteren Untersuchungen zur Vogelwelt erforderlich. SchutzmalRnahmen und Be-
troffenheit von Gebuischbritern und Nahrungsgasten werden im Endbericht zur Speziellen Ar-
tenschutzrechtlichen Prifung formuliert, der bis zur Auslegung des Entwurfs vorliegen wird.
Verbotstatbestande diese Artengruppe betreffend sind nicht zu erwarten.

Fledermé&use: Da sich der Baumbestand mit &lteren Bd&umen und Baumhghlen aufRerhalb des
Plangebiets befindet, sind diese von der Planung nicht betroffen und kénnen weiterhin wah-
rend der Sommermonate von Fledermausen als Tagesversteck oder Spaltenquartier genutzt
werden.
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Reptilien: Zum Nachweis bzw. Ausschluss der Art sind aufgrund der guten Habitateignung des
Gebietes weitere Untersuchungen in der Saison 2023 erforderlich. Die Untersuchungsergeb-
nisse liegen bis zu Entwurfsoffenlage vor.

Diese dienen zur Eingriffsermittlung sowie zur Formulierung geeigneter Mal3hahmen.

Fir die sonstigen Artengruppen kdnnen Verbotstatbestéande aufgrund der fehlenden Habitate
ausgeschlossen werden.

Durch einige der vorgesehenen MalRnahmen kénnen erhebliche Auswirkungen minimiert wer-
den. Details hierzu siehe Kapitel MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich bzw. Kompensation 3

Bei Umsetzung des Vermeidungs- und Kompensationskonzepts ist nach derzeitigem Stand
lediglich mit geringen Beeintrachtigungen zu rechnen.

6.3.3.2. Biotope

Wie die Bestandsaufnahme ergeben hat, besitzt das Plangebiet grotenteils Biotoptypen sehr
geringer bis allgemeiner Wertigkeit. Besondere Bedeutung haben die beiden solitdren Laub-
baume im Plangebiet. Diese sind von der Planung der Anlage nicht betroffen und kdnnen er-
halten werden.

Dadurch kénnen die Auswirkungen minimiert werden. '"HWDLOV KLHU]X WhafGh&hH
men zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich bzw. Kompensation 3

Die Beeintrachtigungen des Schutzguts Biotope fallen gering aus.

6.3.3.3. Biodiversitat und Biotopverbund

Fur das Plangebiet liegt keine Betroffenheit des Biotopverbundes vor. Daher miissen die Be-
lange des Biotopverbundes nicht abgehandelt werden.

Brachflache im Bereich des Erdwalls besitzt eine Habitateignung fur Reptilienarten. Daher be-
steht beziiglich des Artenspektrums in diesem Bereich eine héhere Empfindlichkeit gegentiber
dem Vorhaben. Weitere Untersuchungen sind erforderlich und liegen bis zur Entwurfsoffen-
lage vor.

Bei der Fortschreibung des Umweltberichts werden die Vermeidungs- und Minimierungsmali-
nahmen beschrieben und eine Bilanzierung der Biotopwerte zum Zweck eines angemessenen
Ausgleichs vorgenommen. Ausgleichs- oder Kompensationsmal3hahmen werden falls nétig
vorgeschlagen

Die Beeintrachtigungen des Schutzguts fallen daher gering aus.

6.3.3. SCHUTZGUT BODEN/WASSER
6.3.4.1. Boden

Bei der Umsetzung der Planung wird Boden versiegelt und Giberformt und die Bodenfunktionen
verlieren dadurch ihre Funktion. Die Skateanlage soll in Ortbetonbauweise ausgeftihrt werden
und die Pumptrackanlage in Asphaltbauweise. Aufenthaltsbereiche sind gepflastert geplant.
Vorbelastungen im Plangebiet bestehen durch eine vorhandene Aschenbahn und durch eine
Erdaufschuttung.
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Die Bohrsondierungen der geotechnischen Erkundung ergaben fir den Bereich der bestehen-
den Rasenflache, dass unter einer Oberbodenschicht von 10 bis 25 cm schluffig-lehmige Auf-
fullungen vorhanden sind. Aufgrund der Zusammensetzung handelt es sich mdglicherweise
um Material, das im Zuge der Sportanlage zur Gelandemodellierung aufgebracht wurde. Der
vorhandene Erdwall, der bis auf ca. 3 m Uber Gelande aufgeschuttet wurde, besteht aufgrund
der Untersuchungen aus steifen Schluffen, welche vermutlich von den Anhéhen des Filstals
stammen.

Die Bodenfunktionen kdnnen in den Bereichen mit Auffullungen ihren Zweck nur noch einge-
schrankt erfillen, da es sich um anthropogen tberpragte Boden. Durch die Bewirtschaftung
und durch Befahren im flachen Bereich des Plangebiets hat auf3erdem eine gewisse Verdich-
tung stattgefunden. Daher bestehen Vorbelastungen im Plangebiet.

Es ist geplant, den vorhandenen Oberboden im Plangebiet zu belassen und im Bereich des
geplanten Larmschutzwalls einzubauen.

Baustoffe, Bauabfalle und Betriebsstoffe sind so zu lagern, dass Stoffeintrage bzw. Vermi-
schungen mit Bodenmaterial ausgeschlossen werden.

Fur das Schutzgut Boden ist daher mit geringen Beeintrachtigungen zu rechnen.

6.3.4.2. Oberflachenwasser

Die Niederschlagswasserableitung aus den versiegelten Flachen des Bauvorhabens wird im
Zuge der Ausfihrungsplanung geklart.

6.3.4.3. Grundwasser

Wahrend der Bauphase sind Auflagen zum Baustellenbetrieb und zur Bauausfiihrung vorge-
sehen.

Bei Einhaltung der Vermeidungsmafnahmen werden geringe Beeintrachtigungen  beflrch-
tet.

6.3.4. SCHUTZGUT KLIMA/LUFT

Das Plangebiet besitzt gewisse klimarelevante Funktionen, jedoch eine geringe klimatisch-
lufthygienische Empfindlichkeit gegentber Nutzungsintensivierung. Daher wird durch die Pla-
nung die Situation nicht wesentlich verschlechtert.

Im Umfeld sind Kaltluftproduktionsflachen in ausreichendem Umfang vorhanden, da das Plan-
gebiet Bestandteil eines groRen zusammenhangenden Kaltluftproduktionsgebietes ist. Kalt-
luftleitbahnen werden nicht veréandert und es besteht keine Gefahr durch eine eventuelle Bar-
rierewirkung.

Schadstoffemissionen sind durch geringflgig erhéhten Fahrzeugverkehr zu erwarten. Be-
trachtet man die Vorbelastungen diesbezlglich, ist nicht von einer nennenswerten Verschlech-
terung auszugehen.

Es sind keine grol3rAumigen Beeintrachtigungen fur das Schutzgut zu erwarten, aber Veran-
derungen des lokalen und des Mikroklimas.

Unter Betrachtung aller Faktoren ist fiir das Schutzgut Klima und Luft von einer geringen Be-
eintrdchtigung auszugehen.
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7. MalBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich bzw.
Kompensation

Verursacher von unvermeidbaren Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit von Naturhaus-
halt und Landschaftsbild sind zur Minimierung der nachteiligen Folgen verpflichtet. Unvermeid-
bare erhebliche Beeintrachtigungen sind auszugleichen. Ausgleich nach dem BNatSchG ist
erreicht, wenn nach Beendigung des Eingriffs alle erheblichen Beeintrachtigungen der einzel-
nen Schutzguter ausgeglichen werden kdnnen und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wieder hergestellt ist. Kann kein Ausgleich erreicht werden, sind Ersatzmaf3nahmen erforder-
lich.

7.1. VERMEIDUNGS- UND MINIMIERUNGSKONZEPT

Ein Teil der ermittelten Konflikte lasst sich durch geeignete Malinahmen vermeiden oder mi-
nimieren. Sollte es nicht mdglich sein, das Konzept wie vorgesehen umzusetzen, ist mit einem
erhdhten Ausgleichsbedarf zu rechnen.

Folgende MalRnahmen wirken sich vermindernd auf den Eingriff aus:

Tab 1. Vermeidungs- und Minimierungsmanahmen

Malnahme/Typ | Kurzbeschreibung Auswirkung
auf
M 1 (VM) Festlegung von Rodungsarbeiten aul3erhalb der Brutzeit von V6- | AB
geln auf den Zeitraum zwischen 01.10. und 28.02. nach § 39 (5) Nr.
2 BNatSchG

und Auflagen zum Baustellenbetrieb, zur Bauausfihrung (Optimie- | KL, ME
rung) und verkehrlichen Nutzung.

M 2 (VM/MM) Vermeidung baubedingter Beeintrachtigungen durch Mainahmen | AB, W, B,

Die im Plan eingetragenen Baume sind zu erhalten, zu pflegen und | ME, W
bei Abgang mdglichst artgleich oder durch hochstammige Laub-
baume zu ersetzen.

M 3 (MM) Pflanzbindung Einzelbdumen im Plangebiet: AB, L, B, KL,

M 4 (MM) Bei der Pflanzung von Geholzen sind standortgerechte, heimische | AB, L
Gehdlzarten zu verwenden.

Abkiirzung Schutzguter: AB = Arten und Biotope, W = Wasser, B = Boden, KL = Klima /Luft, ME = Mensch und Erholung, L =
Landschaftsbild

Abkiirzungen Mal3nahmentyp: VM = Vermeidungsmalnahme, MM = Minimierungsmafnahme, CEF = continuous ecological func-
tionality-measures, MalRnahmen fiir die dauerhafte 6kologische Funktion
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7.2. AUSGLEICHS- UND KOMPENSATIONSKONZEPT

7.2.1. AUSGLEICHS- UND KOMPENSATIONSMASSNAHMEN INNERHALB DES PLAN-
GEBIETS

Durch den Wunsch, die Gesamtflache optimal fir die Bebauung zu nutzen, bleibt innerhalb
des Plangebiets nur wenig Spielraum fiir Ausgleichsmaf3hahmen. Sinnvoll und von der Raum-
nutzung vertretbar ist die Pflanzung gebietsheimischer Gehdlze zur Eingriinung der Anlage
(MalBnahme 5 aus Tab.2).

Tab 2. Planinterne AusgleichsmaRnahmen

MaRnahme/Typ | Kurzbeschreibung Auswirkung
auf
M 5 (AM) Entsprechend den Empfehlungen des Umweltberichts sind mindes- | AB, L, KL

tens 60% der Flachen auf dem zu errichtenden Larmschutzwall mit
gebietsheimischen Strauchern zu bepflanzen. Die verbleibenden
Flachen sind als Fettwiese anzulegen.

Abkiirzung Schutzgiiter: AB = Arten und Biotope, W = Wasser, B = Boden, KL = Klima /Luft, ME = Mensch und Erholung, L =
Landschaftshild

Abkiirzungen MaBnahmentyp: AM = AusgleichsmaRnahme

Die nachfolgende verbale Beschreibung zeigt, dass sich die MaRnahme i.d.R. positiv auf meh-
UHUH 6FKXW]JeWHU TXDWekfahrEn AusWifkéhH SD F N 3

M 5: Bepflanzung Larmschutzwall: Grinordnerische MalRhahme und Verbesserung des Klein-
klimas und Erhéhung der Verdunstung. Schaffung von Habitat-/Biotopstrukturen (Arten- und
Biotope).

7.2.2. ERMITTLUNG DES KOMPENSATIONSDEFIZITS

Im Folgenden wird die Bestandsbewertung der geplanten Nutzung mit Beriicksichtigung der
Maflnahmen zur Vermeidung, Minimierung und zum Ausgleich gegeniibergestellt. Gemaf
LUBW (2005) kénnen die Schutzgiter Boden, Wasser, Klima/Luft hinsichtlich der Kompensa-
tion gemeinsam betrachtet werden, sofern das héchste Kompensationsdefizit der drei Schutz-
guter in der Bilanzierung bertcksichtigt wird. Dies ist bei diesem Vorhaben das Schutzgut Bo-
den. Nachfolgend wird daher fur das Schutzgut Boden, sowie das am starksten betroffene
Schutzgut Arten und Biotope das Kompensationsdefizit in Okopunkten It. Okokontoverordnung
BW ermittelt.
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7.2.2.1. Bilanzierung Schutzgut Boden

Beim Schutzgut Boden erfolgt die Ermittlung der Hohe des Defizits anhand der Okokonto-
SHURUGQXQJ %: XQG GHU $UEHLWVKLOIH A%RGHQVFKXW] 3
eine Boden-Wertstufe jeweils 4 Okopunkten.

Legende:

Bewertung der Bodenfunktionen mit Wertstufe 0:
vorbelastete Boden durch Versiegelung
Lage im Bereich von Stralle, Gehweg und Tartanbahn

Bewertung der Bodenfunktionen mit Wertstufe 0,33
vorbelastete Boden durch Teilversiegelung
Lage im Bereich der Schotterflache

Bewertung der Bodenfunktionen mit Wertstufe 1:
vorbelastete Boden durch Auffullungen

von 1,60 bis 3 m Hohe,

Lage im Bereich des Erdwalls

Bewertung der Bodenfunktionen mit Wertstufe 2:
vorbelastete Baden durch Auffullungen

unter einer Oberbodenschicht von 10-25 cm

sind bis in Tiefen um 0,90m Auffillungen vorhanden,
Lage im Bereich der unteren ebenen Gelandeflache
und nordlich des Erdwalls

W\\

11181

I Schutzgut Boden: Bestandsbewertung, Quelle: mquadrat
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Tab 3. Zustandsbewertung vor dem Eingriff

Bestand =XVWDQG GHV *HELHWHV Schutzgut Boden
Wertstufe . . .. n
Nr. Flache (m?) Nutzung Gesamtbew ert Okopunkte je Fla_ghenw ertin
113 Okopunkte
ung Boden
1 834,0 Versiegelte Flachen durch StraBgn, 0 0 0
Gehw ege, Laufbahn, Sprungkreis
2 80,0 te!!ver5|egelte oder geschotterte 0,33 1,32 105.6
FHéachen von Zufahrt
unversiegelte Freiflache mit
3 3.387.0 Pflanzenbew uchs auf Uberformten 2 8 27.096.0
B Boden durch Auffillungen im U
Bereich des ebenen Gelandes
unversiegelte Freiflache mit
4 1.026.0 Pflanzenbew uchs auf Gberformten 1 4 4.104.0
e Boden durch Auffillungen im D
Bereich des Erdw alls
Flache
5.327,0
gesamt
31.305,6
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o 4 ‘

Bewertung der Bedenfunkticnen mit Werdstufe 0:
vorbelastete Béden durch Versiegelung

Lage im Bereich von Stralke, Gehweg, Tartanbahn,
Anlage aus Skatepark und Pumptrack

Bewertung der Bedenfunkticnen mit Wenstufe 0,33:
verbelastete Biéden durch Teilversiegelung

Lage im Bereich Schotterflache, Parkplatz und
gepflasterte Aufenthaltsberiche

Bewertung der Bedenfunktionen mit Werstufe 1:
verbelastete Biaden durch Auffiillungen und Verdichtung,
Lage im Bereich des Erdwalls und des Lamschutzwalls,
sowie im Bereich der Anlage

Bewertung der Bodenfunktionen mit Werstufe 2:
vorbelastete Baden durch A uffillungen,

Lage im Bereich der unteren ebenen Gelandeflache
und niérdlich des Erdwalls

=

HEE Schutzgut Boden: Bewertung des Zustands nach dem Eingriff, Quelle: mquadrat
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Tab 4. Zustandsbewertung nach dem Eingriff

Planung + =XVWDQG GHV *HELHWHY QDFK 5HDOLVLHU X @chategut BodeQ H Vv
Wertstufe Okopunkte je | Flachenw ert in
Nr. Flache (m?) Nutzung Gesamtbew ert pu J .. Wert
e Okopunkte
ung Boden
1 940,0 versiegelte Flache, Anlage aus 0 0 0.0
Skatepark und Pumptrack
teilversiegelte Aufenthaltsbereiche
2 1450 ° 9 033 1,32 191,4
fur Anlage, gepflastert
3 320,0 versiegelte Flache, Verkehrsflache 0 0 0,0
teilversiegelte Flache, Parkplatz
4 320,0 geschottert oder gepflastert und 0,33 1,32 4224
Schotterflache Zufahrt
versiegelte Flache, Tartanbahn u.
5 533,0 . 0 0 0,0
Sprungkreis
unversiegelte Freiflache,
6 550,0 Bdschungen u. Randeingriinung 1 4 2.200,0
von Anlage, StralRennebenflachen
restliche unversiegelte Freiflache
mit Pflanzenbew uchs auf
7 1.469,0 Uberformten Boéden durch 2 8 11.752,0
Auffiillungen im Bereich des
ebenen Gelandes
unversiegelte Freiflache mit
Pflanzenbew uchs auf Gberformten
8 1.050,0 Boden durch Auffillungen im 1 4 4.200,0
Bereich des Larmschutzw alls und
bestehendem Erdw all
Héache
5.327,0
gesamt
18.765,8

Werden Bestands- und Planungswertsummen einander gegenubergestellt, verbleibt ein Defi-

zit fur das Schutzgut Boden von 12.540 Okopunkten.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung

| TO7164.14718-0

| www.m-quadrat.cc

27



Stadt Uhingen, Landkreis Géppingen
Umweltbericht zum % H E D X X Q JSk&&parikQundl Pumptrack, HeerstraRe 3

7.2.2.2. Bilanz des Schutzguts Arten und Biotope

Zur Ermittlung der Hohe des verbleibenden Defizits wird der Gesamtbiotopwert des Ausgangs-
zustands dem Gesamtbiotopwert des Planungszustands mit Berticksichtigung der vorgesehe-
nen Minimierungs- und AusgleichsmalRnahmen im Gebiet gegenibergestellt. Gemaf den Be-
wertungsvorgaben der Okokonto-9 HURUGQXQJ %: JHVFKLHKW GLHV LQ G

SXQNWHS3
Biotoptypen im Bestand

33.80 Zierrasen

33.41 Fettwiese mittl. Standorte

3564 Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation

4430 Heckenzaun

45.30a Einzelbaum auf geringwertigem Biotoptyp

60.21 villig versiegelte Fldche

2142 Anthropogene Erdhalde, Aufschittung,
- davon ca. 70 % der Fldche mit Flanzenbewuchs aus

60.23 Weg oder Platz mit Schotter

60.25 Grasweg
111841

60.50 kleine Grinfldche

60.60 Garten

" .

I Schutzgut Arten & Biotope Bestandsbewertung, Quelle: mquadrat
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Tab 5. Zustandsbewertung vor dem Eingriff

Bestand - Zustand des Gebietes

Arten & Biotope

Biotopwert Flache
Nr. OKVO |Biotoptyp lotopw (m2)bzw. Okopunkte
Feinmodul
Stek.
21.42 Anthropogene Erdhalde 4 272,4 1.090,0
33.80 Zierrasen 4 2.413,0 9.652,0
3341 Fettw iese mittl. Standorte 13 253,0 3.289,0
35.64 Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation 11 635,6 6.992,0
44.30 Heckenzaun 4 162,0 648,0
45.30a |Einzelbaum auf geringw ertigem Biotoptyp 640 2,0 1.280,0
60.21 ver5|egeltg Stral3e, Weg, Tartanbahn, 1 834,0 834,0
Sprungkreis
60.23 Weg oder Platz mit Schotter 2 80,0 160,0
60.25 Grasw eg 6 57,0 342,0
60.50 Kleine Griinflache 4 150,0 600,0
60.60 Garten 6 468,0 2.808,0
Geltungsbereich gesamt 5.327,0
Summe Werteinheiten vor dem Eingriff 27.695,0
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Biotopty pen Planung

33.80 Zierrasen

33.41 Fettwiese mittl. Standore

42.20 Geblsch mittl. Standorte auf G0 % der Flache,
33 .41 Fettwiese mittl. Standorte auf 40% der Flache

45.30a Einzelbaum auf geringwertigem Biotoptyp

60.21 villig versiegelte Flache

= ey
- 44.30 Heckenzaun

60.21 villig versiegelte Flache

60.22 Fliche gepflastert

60.50 kleine Griinflache

I Schutzgut Arten & Biotope Zustandsbewertung nach dem Eingriff, Quelle: mquadrat
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Tab 6. Zustandsbewertung nach dem Eingriff

Planung - Zustand des Gebietes nach Realisierung des Planes Arten & Biotope
Biotopwert R )
Nr. OKVO |Biotoptyp Plan- Flache (m?) Okopunkte
. bzw. Stck.
/Feinmodul
33.41 Fettw iese mittl. Standorte, im Bereich 6stlich von 13 355.0 4.615,0
Wall
. . 0 N
33.41 F(?ttw iese mittl. Standorte auf 40 % der Flache 13 360,0 4.680,0
Larmschutzw all
33.80 Zierrasen, Bereich nordlich Tartanbahn 4 1.112,0 4.448,0
Gebusch mittl. Standort auf 60 % der Fléche
42.20 . 14 540,0 7.560,0
Lamschutzw all
44.30 Heckenzaun 4 152,0 608,0
¥
45.30a |Enzelbaum auf geringw ertigem Biotoptyp 640 2,0 1.280,0
vollig versiegelte Flache aus Asphalt, Beton fur
60.21 g versieg P 1 940,0 940,0
Pumptrack und Skateanlage
60.22 Aufenthaltsbereiche fur Anlage, gepflastert 2 145,0 290,0
60.21 versiegelte Flache, Verkehrsflache 1 320,0 320,0
60.21 versiegelte Flache, Tartanbahn u. Sprungkreis 1 533,0 533,0
60.22 offentliche Parkierungsflache, gepflastert oder 2 320.0 640.0
' geschottert sow ie Schotterflache Zufahrt ’ ’
60.50 kleine Grunflache, Béschungen und 4 550.0 22000
' Randeingriinung Anlage, Straennebenflachen ’ D
Geltungsbereich Gesamt 5.327,0
Summe Werteinheiten nach Durchfiihren der Planung 28.114,0

Werden Bestands- und Planungswertsummen einander gegeniibergestellt, verbleibt ein Uber-
schuss fir das Schutzgut Arten und Biotope von 419 Okopunkten .
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7.2.3. ERGEBNIS DER BILANZIERUNG

Unter Berlicksichtigung der planinternen Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmal3-
nahmen verbleibt ein Kompensationsiiberschuss bei den Schutzgitern Arten und Biotope von
419 Okopunkten sowie ein Kompensationsdefizit fir das Schutzgut Boden von 12.540 Oko-
punkten, also ein Gesamtdefizit von 12.121 Okopunkten .

7.2.4. MASSNAHMENEMPFEHLUNG ZUR PLANEXTERNEN KOMPENSATION

Die Konflikte 2 (Uberbauung und Versiegelung) und 3 (Verlust und Entwertung von Biotop-
strukturen) kdnnen nicht oder nur teilweise vermieden bzw. minimiert, oder im Plangebiet aus-
geglichen werden. Weitere KompensationsmalRnahmen erfolgen daher planextern.

Gemal 4-stufiger Kompensationsregel nach LUBW (2005) sollte dabei zun&chst funktions-
und schutzgutbezogen nach MaRnahmen gesucht werden. Beim Schutzgut Boden kamen
hierfur Entsiegelung oder funktionsverbessernde Mal3nahmen wie z.B. Oberbodenauftrag auf
geeignete Flachen in Frage. Stehen schutzgutbezogene MalRhahmen nicht oder nicht in aus-
reichendem Umfang zur Verfligung, muss auf schutzgut-Ubergreifenden Malinahmen ausge-
ZLFKHQ ZHUGHQ 'DEHL ZHUGHQ LQ GHU 5HJEBUP K REGH P Y OVWH >
wertungen fur mehrere Schutzguter erreicht. So stellt z.B. die Anlage einer Hecke aus stand-
ortheimischen Gehdlzen eine Aufwertung sowohl fiir das Schutzgut Arten und Biotope dar als
auch fur die Schutzguter Landschaftsbild und Klima/Luft.

Als schutzgutiibergreifende Kompensation der verbleibenden Defizite wird auf die Méglichkeit
zurtuickgegriffen, vorgezogene KompensationsmaRnahmen aus dem Okokonto der Stadt U-
hingen zu generieren. Folgende MaRRnahmen werden hierfir verwendet:
- MaRnahme 2 aus dem Okokonto der Stadt Uhingen:
Oberbodenauftrag Flurstiick Nr. 218: Kompensationsleistung = 3.380 Okopunkte
- MaRnahme 5 aus dem Okokonto der Stadt Uhingen:
Nachpflanzung Streuobstbestand in Diegelsberg:
Kompensationsleistung = 9.600 Okopunkte

Die Bewertung der zur Verfligung stehenden MaRRnahmen reicht aus, um das maximal auszu-
gleichende Defizit von 12.121 OP zu kompensieren, so dass der Eingriff vollstandig ausge-
glichen werden kann.

Die vollstandigen MalRBhahmenbeschreibung ist im Anhang beigeflgt.
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9. ANHANG

MaRnahmenkennblatt 2 aus dem Okokonto Uhingen:

Oberbodenauftrag Fist. Nr. 218
Lage
MaBnahme: 2 Gemarkung: Flache (gesamt): 845 m* (Das Gewann/ Ort: Kreuzjauchert
Sparwiesen gesamte Flurstiick ist 4.500 m?
groR, im Zuge dieser MaRnahme
aufgefillt wurde aber nur ein Teil
Flurstuck-Nr.: 218 Eigentimer: Schutzgebiete: keine
Stadt Uhingen

Nutzung und Zustand vor MaRnahmenbeginn

Die betroffene Fliche wird als Landwirtschaftliche Fliche in Form von Acker genutzt

Nutzung und Zustand nach Umsetzung der MaRnahme

Die betroffene Flache wird weiterhin als Landwirtschaftliche Flache in Form von Acker genutzt

Aussagen Obergeordneter Planungen
keine

MaBnahmenbeschreibung
Im Zuge von ErschlieRungsmaRnahmen im Bebauungsplangebiet , Schmiedefeld — Mitte”, welcher nach § 13 a BauGB aufgestellt
wurde, fiel Oberboden an. Da fir die MaRnahmen kein Ausgleich nétig ist, kann der Oberboden auf Flurstiick 218 aufgetragen

werden. Nach der Bau- und naturschutzrechtlichen Genehmigung vom Antrag vom 23.03.2016 wird eine Auffillung von max.
500 m* Volumen, 4500m? Flachengréfe und 0,20m Héhe der Auffillung mit Oberboden zur Verbesserung des Bodens
genehmigt. Nach dem erfolgten Oberbodenauftrag soll eine schnellstmagliche Begriinung mit “Luzernengras- oder
Kleegrasbestand" stattfinden.
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Kompensationsleistung

Flachenhafte Bewertung

Wertstufe aktuell 40P/ m? Begrindung: Acker mit frapmentarischer Unkrautvegetation

Wertstufe geplant 4+40P/m® |Begrindung: Oberbodenauftrag mit 20 cm Machtigkeit zur Bodenverbesserung (4 OF /
m? It. GKvO)

Aufwertungspotential 40P/ m* |Flache | 845 m* |

Kompensationsleistung Gesamt = Aufwertungspotential x Fliche = (4 6P/ m?® x 845 m®)= 3.380 Okopunkte

Zeitpunkt der Umsetzung

2016

Zugeordnete B-Plane

Fir den Bebauungsplan "Skatepark und Pumptrack, Heerstralle”™ in Uhingen" werden insgesamit 13.000 Okopunkte bendtigt. Die
iibrigen Punkte werden der Maknahme Nummer 5 (Nachpflanzungen Streuobstbestand in Diegelsberg) entnommen. Danach

verbleibt noch ein marginales Kompensationsdefizit von 20 Okopunkten, fir das keine zusitzliche MaBnahme angerechnet wird.

Ausfithrung

Stadt Uhingen

Abstimmung

MaRnahme wirde mit der Unteren Naturschutzbehorde LRA Goppingen abgestimmit
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MaRnahmenkennblatt 5 aus dem Okokonto Uhingen:

Nachpflanzungen Streuobstbestand
Lage
MaRnahme: 5 Gemarkung: Flache (gesamt): 2400 m? Gewann/ Ort: Uhingen Diegelsberg
Uhingen
Flurstick-Nr.: 4097, Eigentimer: Schutzgebiete: Im Osten teilweise Lage innerhalb gesetzlich geschitztem Biotop:
4098 Stadt Uhingen |"NaRwiese stdlich Diegelsberg"

.

Nutzung und Zustand vor MaRnahmenbeginn
Fettwiese mittlerer Standorte umgeben
von Streuobstbestanden. LUBW-Code:
3341
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Nutzung und Zustand nach Umsetzung der MaRnahme
Streuobstbestand auf mittelwertigen
Biotoptypen, LUBW-Code: 45.40

Aussagen ubergeordneter Planungen
keine

MaRnahmenbeschreibung

Nachpflanzung von pflegeextensiven Obstsorten mit einer Pflanzdichte von 70 Baumen / ha. LUBW- Code: 45.40b auf 33.41.
gepflanzt wurden insgesamt 18 hochstammige Obstbaume.

Kompensationsleistung

Flichenhafte Bewertung

Wertstufe aktuell 130P /m? |Begriindung: Fettwiese mittlerer Standorte
Wertstufe geplant 4+ 13 OP / m? |Begriindung: Streuobstbestand auf mittelwertigen Biotoptypen Planungswert
Aufwertungspotential 40P/ m?* |Fliche [ 2400m? |

Kompensauonslelstung Gesamt = Aufwertungspotentlal x Fliche = 4 6P/ m? x 2400 m? = 9.600 Okopunkte

Zeitpunkt der Umsetzung

18.12.2018

Zugeordnete B-Plane

Flr den Bebauungsplan "Skatepark und Pumptrack, HeerstraRe" in Uhingen" werden insgesamt 13.000 Okopunkte bendtigt. Die
ubrigen Punkte werden der MaRnahme Nummer 2 (Oberbodenauftrag Flst. Nr. 218) entnommen. Danach verbleibt noch ein
marginales Kompensationsdefizit von 20 Okopunkten, fiir das keine zusitzliche MaRnahme angerechnet wird.

Ausfihrung

Obstbaumpflanzaktion der Azubis der Firmen Allgaier und EWS

Abstimmung

UNB anerkannt, Herr Lang war bereits vor Ort, die Umsetzung ist in Ordnung
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1 ALLGEMEINES

1.1 ANLASS UND ZIELSETZUNG

Die Stadt Uhingen plant im Stiden des Stadtgebietes eine Skateanlage mit Pumptrack. Hierflr ist
ein Bebauungsplanverfahren vorgesehen.

In Zusammenhang mit der Genehmigung der Planung sind die Vorschriften fur streng geschuitzte
Tier- und Pflanzenarten gemaR § 44 BNatSchG zu beachten und zu prifen. Aufgrund des § 44

BNatSchG sind im Rahmen der Bauleitplanung Ausfihrungen zu artenschutzrechtlichen Belangen
vorgeschrieben.

1.2 LAGE DES VORHABENSGEBIETES

Das Vorhabensgebiet befindet sich zwischen der Schorndorfer Stral3e und der Heerstral3e westlich
der Sportanlagen.

Abb. 1: Geltungsbereich des Bebauungsplanes (Stadt Uhingen)
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1.3 AUSGANGSZUSTAND DES GEBIETES

Bei der beplanten Flache handelt es sich um eine Brachflache, die zu etwa der Halfte aus einem
Rasen mit einer Tartanbahn besteht. Ebenfalls auf der Flache befinden sich ein mutmaflich
aufgeschutteter Erdwall. Das Gelande ist an der Stidseite von einer Hecke umgeben, welche zum
Grundstiick gehdort. Westlich grenzt ein Kleingarten an. Nérdlich des beplanten Gebiets schlief3t
sich eine Flache mit weiteren Obstbaumen sowie anderen gréf3eren Laubbdumen an. Nordostlich
des Gebiets steht ein Geb&ude, dstlich befindet sich ein Parkplatz.

Die Fotos in den nachfolgenden Kapiteln vermitteln einen Eindruck von der Flache.

Schutzausweisungen liegen im Vorhabensbereich und naherem Umfeld nicht vor (LUBW Karten-
dienst online).

a

'1 ef.'ls!raae ey

Abb. 2: Aktuelles Luftbild des Gebietes, Quelle: LUBW Kartendienst
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1.4 ABLAUF DER ARTENSCHUTZ -UNTERSUCHUNGEN

Nach dem BNatSchG ist fir das Bebauungsplangebiet zu prifen, ob lokale Populationen streng
geschitzter Arten des Anhangs IV der FFH-RL und européaische Vogelarten erheblich gestért bzw.
beeintrachtigt werden. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch vorhabensbedingte
Storwirkungen der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (8 44
BNatSchG).

Die zentral auf Ebene des B-Plans zum Artenschutz zu beantwortenden Fragen bzw. zu klarenden

Sachverhalte sind:

tWelche planungsrelevanten Arten kommen im Wirkbereich des Bebauungsplans vor
(Auswertung bzw. Bestandserfassung)?

tWerden Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG im Rahmen der spateren
Vorhabensrealisierung berihrt (art- und verbotsspezifisch, flr haufige und verbreitete Arten ggf.
als funktionale Gruppen oder Gilden)?

tKann mit bestimmten Minderungs- oder Vermeidungsmalnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5
Satz 2 Nrn. 1 und 2 BNatSchG der Eintritt von Verbotstatbestadnden (insbesondere signifikant
erhohter Totungsrisiken) ganz oder teilweise vermieden werden?

TWird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt oder sind funktionserhaltende MalRnahmen mdglich (8 44 Abs. 5
Satz 3 in Verbindung mit Satz 2 Nr. 3 BNatSchG)?

(Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau Baden-Wirttemberg, 2019)

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums brauchen die Arten
einer AaP 3 (=speziellen artenschutzrechtlichen Priifung) nicht unterzogen werden, fiir die eine
verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann.

Der Untersuchungsansatz fokussiert dabei auf die europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der EU-
Vogelschutzrichtlinie und die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten.

Nur national geschitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung im Sinne
des § 44 BNatSchG.

Mit Hilfe der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wird anschlieRend geklart, ob durch das

Bauvorhaben eine Betroffenheit fur die o. g. streng geschutzten und hier planungsrelevanten Arten
vorliegt, die einen der Verbotstatbestdnde des § 44 (1) Nr. 1 £3 BNatSchG erfllllt.
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1.5 UMFANG DER UNTERSUCHUNGEN UND METHODIK

Zur Prufung der artenschutzrechtlichen Belange im geplanten Bauvorhaben wurden folgende
Untersuchungen beauftragt:

1. Habitateignung des Gebietes fiir Anhang-I1V-Arten

2. Habitateignung fir Brutvogel, Erfassen relevanter Strukturen

Ziel der Untersuchung war die Einschatzung der Habitateignung des zur Planung vorgesehenen
Gebietes und die Abstimmung eines eventuell erforderlichen weiteren Untersuchungsbedarfs. Es
wurde zunachst ein Begehungstermin zur Ermittlung der Habitatstrukturen im Gebiet
vorgenommen.

Datum Uhrzeit Wetter Inhalt/ Schwerpunkte
14.11.2022 15:00-15:45 13 °C, 50 % Bedeckung, Habitatanalyse
Uhr windstill

Bei der Begehung wurde darauf geachtet, welche relevanten Habitatstrukturen fir die Anhang-1V-
Arten vorliegen, z.B. hohle Baume, Nistkasten, Rindenspalten (Flederméuse), offene
Bodenflachen mit Lockersediment (Zauneidechse) etc.

Bei der Voruntersuchung wurde festgestellt, dass das Gebiet sich gut fiir Reptilien (insbes.
Eidechsen, die unter den strengen Naturschutz fallen) eignet. Daher wurden weitere
Untersuchungen durchgefiihrt.

Die Begehungstermine der Reptilienuntersuchung sind dem entsprechenden Kapitel dieses
Berichtes (Kap. 2.6, S. 20) zu entnehmen.

1.6 UNTERSUCHUNGSRAUM

Das der nachfolgenden Untersuchung zugrunde liegende Untersuchungsgebiet (kurz im folgenden

RIW QXU DOV A*HELHW3® RGHU A8B8QWHUVXFKXQJVUDXP3 EH]HLFK
Eingriffsbereich/ Geltungsbereich fir den Bebauungsplan sowie den fur die mobilen Tierarten

nutzbaren Kontaktlebensrdumen. Dies ist wichtig, denn die mobilen Tierarten wie Vdgel oder
Fledermé&use sind auf Nahrungsquellen (insektenreiche Lebensrdume) im Umfeld angewiesen und

suchen diese regelmafig auf.
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2 ERGEBNISSE DER UNTERSUCHUNGEN

2.1 HABITATSTRUKTUREN

Etwa die Héalfte der Flache besteht aus Rasen, in welchem sich eine Tartanbahn befindet. Stidlich
wird das Gebiet von einer Hecke begrenzt, die maRgeblich aus Hainbuche, Hartriegel, Efeu und
stellenweise Holunder besteht. Nordlich des Rasens befindet sich ein Erdwall, welcher mutmalfilich
aufgeschuttet wurde. Der Wall ist inzwischen mit Grasern, Wilder Karde, jungen Baumtrieben und
Gehdlzjungwuchs bewachsen. Zudem gibt es zwei Abbruchkanten, an welchen die Erde sichtbar
wird. Nordlich des Erdwalls befindet sich eine Streuobstwiese mit jungen bis mittel alten
Obstbaumen, die mittlerweile aus dem Geltungsbereich herausgenommen wurde, aber zu den
artenschutzrelevanten Kontaktlebensraumen zahlt.

Westlich des Eingriffsgebiets befindet sich ein Kleingarten, auf dessen Grundstiicksgrenze sich
Geholzreinen sowie Baume befinden. An die sich im Eingriffsgebiet befindende Streuobstwiese
schlie3t sich nérdlich eine weitere, altere Streuobstwiese an. In diesem Gebiet befinden sich
zudem auch weitere grof3e Laubbaume.

| ] o

Abb. 3: Blick auf den Untersuchungsraum
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- P P e Sha.

Abb. 4: Eine Hainbuchenhecke begrenzt das Plangebiet im Siden

Abb. 5: Erdwall mit Abbruchkante
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Abb. 8: Kontaktlebensraume im Norden des Gebietes, Streuobstwiesen
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2.2 VOGEL
Das Gebiet lasst sich in mehrere Bereiche unterschiedlicher Bedeutung einteilen:

Flachen des Vorhaben bereiches :

Der Geltungsbereich selbst ist hauptséchlich als Nahrungshabitat geeignet, randlich liegen einige
geeignete Brutplatze fur GeblUschbruter und Kulturfolgende Arten vor.

Der Rasen mit der Tartanbahn ist als mdoglicher Brutort nicht relevant. Der Erdwall mit der
Ruderalvegetation ist als Nahrungshabitat fur Vogelarten relevant: Stieglitze, die Samen aus den
Wilden Karden pickten, konnten bei der Begehung beobachtet werden. In der Hainbuchenhecke
konnten drei Vogelnester identifiziert werden.

Angrenzende Streuobstwiese und weitere Laubbaume ndrdlich des Untersuchungsraums;
Kleingarten:

Die angrenzende Wiese mit Obst- und anderen Laubbaumen ist als méglicher Brutplatz fur Végel
ebenfalls relevant. Die Obstbaume sind alter, werden nicht regelmafdig geschnitten, sodass sich
dort auch abgestorbene Stamme finden lassen. Auch hier wurden Nistkdsten aufgehangt.
Im Kleingarten westlich des Untersuchungsraumes befinden sich ebenfalls Baume und
geholzahnliche Strukturen. Auch hier sind Vogelbruten mdglich und wahrscheinlich.

Abb. 9: Vogelnest in Hainbuchenhecke (Fund 1)
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Abb. 10: Vogelnest in Hainbuchenhecke (Fund 1)

Abb. 11: Vogelnest in Hainbuchenhecke (Fund 2)
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Abb. 12: Nistkasten in Obstbaum (auerhalb des Geltungsbereichs im Kontaktlebensraum)
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Abb. 13: Obstbaum im nérdlich angrenzenden Kontaktlebensraum, Grinland und Zustand des Baumes weisen auf langer
zurlickliegende Pflege hin
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Abb. 14: Gehdlze am Zaun des sich an das Eingriffsgebiet anschlieRenden Kleingartens

Empfehlung zur weiteren Vorgehensweise:

Da sich die wertvollen Geholzbestande aul3erhalb des Vorhabensgebietes befinden, sind keine
weiteren Untersuchungen zur Vogelwelt erforderlich.

Bis auf kleinere Rickschnitte und Auf-den-Stock-Setzen (kleinflachig) von Heckenabschnitten
wegen der Zufahrt von Baumaschinen o0.4. sind keine Eingriffe in den Baum- und Geblschbestand
zu erwarten. Diese Arbeiten werden in der brutfreien Zeit (Nov. bis Febr. ) durchgeftihrt.
Verbotstatbestande diese Artengruppe betreffend sind nicht zu erwarten.
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2.3 FLEDERMAUSE

Flederméause halten sich haufig in Habitaten auf, bei denen die Voraussetzungen in Form von
Quartieren/ Tagesverstecken (Baumhdohlen, offene Dachbdden, Nebengebaude), reichen
Nahrungsquellen (insektenreiche extensive Griinflachen) und Mdglichkeiten zur Wasseraufnahme
(Gewasser im Umfeld) vorhanden sind.

Im Gebiet sind altere Baume vorhanden, bei denen nicht ausgeschlossen werden kann, dass
diese wahrend der Sommermonate von Fledermdusen als Tagesversteck oder Spaltenquartier
genutzt werden.

Abb. 15: Baumhdohle in Obstbaum (auerhalb des Geltungsbereichs im Kontaktlebensraum)

Einschatzung und Empfehlung zu r weiteren Vorgehensweise:

Beim momentanen Planungsstand steht noch nicht fest, welche Gehdlze evtl. von der Planung
betroffen sind und weichen missen. Im Falle von Baumverlusten soll diese Artengruppe weiter
betrachtet werden.
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2.4 SONSTIGE SAUGER (HASELMAUS)

Die Haselmaus besiedelt dichte Gebiische und unterholzreiche Walder und Waldrander, ebenso
wie Gebulsche in Talauen und Auwalder, die Uber eine artenreiche Strauchschicht, insbesondere
Uber Haselstraucher und Brombeeren verfligen. In anderen Lebensrdumen, wie waldnahe
artenreiche Hecken und Straucher sowie Garten oder strukturreiche Nadelwalder ist sie wenn
Uberhaupt nur in sehr geringer Populationsdichte vertreten.. Fir Deutschland bestehen immer
noch Datenliicken zur Verbreitung dieser Art (BfN, 2013, Verbreitungskarte).

Eine Besonderheit der Haselmaus ist es, sich vorwiegend von Baum zu Baum oder Strauch zu
Strauch zu bewegen. Der Boden wird gemieden, womit sie vielen Beutegreifern aus dem Weg
geht. Die Lebensraumnutzung ist durch dieses Verhalten begrenzt, denn isolierte Flachen oder
sehr lickenhafte Bestdnde werden nur selten besiedelt.

Einschéatzung und Empfehlung zur weiteren Vorgehensweise:
Im Vorhabensbereich kann die Haselmaus mangels geeigneter Gehdlze ausgeschieden werden.
Weitere Untersuchungen oder besondere MalRnahmen sind daher nicht erforderlich.

2.5 REPTILIEN/ ZAUN- UND MAUEREIDECHSE

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) benétigt als wechselwarmes Lebewesen neben den geeigneten
Aufwarmplatzen (z.B. Steine) auch ungesttrte Bereiche mit Lockersediment zur Eiablage und
Versteckmaoglichkeiten (Stein- oder Holzhaufen, niedriges Gestriipp), die Schutz in der Mittaghitze
bieten. Diese Strukturen sollten flr einen geeigneten Lebensraum raumlich eng beieinander
liegen, da die Zauneidechse keinen grof3en Aktionsradius besitzt (man geht von 10-20m Radius
aus).

Die Mauereidechse (Lacerta muralis) kommt vor allem in Weinbaugebieten vor, sie ist ein guter
Kletterer, wenig scheu und sehr mobil. Die Lebensraumanspriiche sind ahnlich der Zauneidechse,
in manchen Gebieten kommen beide Arten vor.

Beide Arten sind durch den sog. Anhang-IV der FFH-Richtlinie (europaweit) geschitzt und
gehdren zu den streng geschiitzten Arten, die bei Bauvorhaben zu beriicksichtigen sind.

Der Erdwall, der sich mittig im Untersuchungsraum befindet, kdnnte als Lebensraum fir
Zauneidechsen geeignet sein. Der Wall weist Abbruchkanten auf, an welchen die Erde zum
Vorschein kommt, auf dem Wall ist der Boden teilweise steinig, an anderen Stellen befindet sich
dichtere Vegetation, die Versteckmdglichkeiten bietet. Auch ein Baumstumpf eignet sich als
Versteck und Aufwarmplatz. Da die Gelandebesichtigung Ende November bei Temperaturen von
13 Grad erfolgt ist, wurden keine Individuen gesichtet. Diese kbnnen aber bei glinstiger Jahreszeit
und Temperatur durchaus vorhanden sein.
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Abb. 16: Erdwall mit Abbruchkante

Abb. 17: Erdwall im Gesamtiiberblick
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Abb. 18: Erdwall mit Altgrasbestand und Wurzelstock

Abb. 19: Blick auf die Vegetation des Erdwalls
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2.6 REPTILIEN/ SONDERUNTERSUCHUNG 2023

Wegen der Eignung des Gebietes (Vorkommen von Lockersedimenten zur Eiablage),
Aufwarmplatzen und Versteckmdglichkeiten besteht ein hoher Verdacht auf Vorkommen von
Zaun- oder Mauereidechse. Beide Arten sind als Anhang-IV-Art streng geschutzt.

Aus diesem Grund wurden weitere Untersuchungen zu geeigneter Jahreszeit und Witterung
durchgefiuhrt (Frihjahr 2023, siehe nachfolgende Begehungstermine.

Begehungstermine Reptilienuntersuchung

1. Termin: 11. 04.2023 11.45 Uhr-12.45 Uhr 11 Grad, teils sonnig

2. Termin: 27.04.2023 13.45-14.45 Uhr 14 Grad, sonnig

3. Termin: 21.05.2023 10.00-11.00 Uhr 20 Grad, teils sonnig

4. Termin: 30.05.2023 09.00-10.00 Uhr 16 Grad, Uiberwiegend sonnig

Abb. 20: Erdwallim 3URMHN W J H EXLGHGV 6 ABMNHS DUN 8KLQJHQ3® DXIJHQRPPHQ DP
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Abb. 21: Teil der Abbruchkante des gréReren Erdwalls, aufgenommen am 30.05.2023

Abb. 22: Steiniger Untergrund auf dem Erdwall, aufgenommen am 27.04.2023
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Das Untersuchungsgebiet ist eine brachliegende Flache, in welcher sich neben einer Rasenflache
mit einer Tartanbahn auch zwei aufgeschittete Erdwalle befinden. Der gréRere von beiden, zu
sehen in Abbildung 1, ist von Grasern, Karden und Schachtelhalm bewachsen. Der Boden ist
stellenweise steinig, siehe Abbildung 3, zudem sind dort auch gréRere Steine sowie ein
Baumstumpf zu finden, der ebenfalls Versteckmoglichkeiten fur Zauneidechsen bietet.

Die Begehungen im geplanten Zeitraum von Anfang April bis Ende Mai 2023 durchzufuhren,
gestaltete sich aufgrund der kalten Wetterlage als schwierig. Neben vielen Regentagen sorgten
vor allem die kalten Nachte fir niedrige Luft- und vor allem Bodentemperaturen an den
Vormittagen. Somit fanden die ersten zwei Begehungen im April erst am spéaten Vormittag und
Mittag statt, da an den Vormittagen aufgrund der kiihlen Temperaturen noch mit keinen
Sichtungen zu rechnen war. Die Annahme war, dass die Reptilien stattdessen die spateren
Stunden nutzen wirden, um Sonne zu tanken.

Das Gebiet wurde an allen vier Sichtungsgebieten in mehrmaligen Runden langsamen Schrittes
abgesucht, potenzielle Verstecke - wie Steine - wurden umgedreht und auch der Baumstumpf
genauer inspiziert.

Ergebnis:
An allen vier Begehungsterminen wurden keine Zauneidechsen gesichtet. Die einzige Sichtung

von Reptilien ereignete sich am vierten Begehungstermin in Form von zwei Blindschleichen unter
umgedrehten Steinen.

Abb. 23: Fund einer ausgewachsenen Blindschleiche, aufgenommen am 30.05.2023
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Abb. 24: Fund einer jungen Blindschleiche, aufgenommen am 30.05.2023
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2.7 HOLZBEWOHNENDE KAFER

Fur das Vorkommen des Eremiten/ Juchtenkéafers und anderer geschitzter Arten missen gewisse
Voraussetzungen in der Beschaffenheit der Laub- und Obstgehdlze vorliegen. Diese sind in erster
Linie ein gewisser Mulmanteil (>51) in Asten oder Stammen, der durch die Verwitterung im
Stamminneren entsteht. In diesem kénnen sich die Larven der Kafer entwickeln.

Einschatzung und Empfehlung zur weiteren Vorgehensweise:
In der zum Ausbau vorgesehenen Flache sind keine B&ume vorhanden, die 0.g. Kriterien erfullen.
Besondere MalRBnahmen oder weitere Untersuchungen sind daher nicht erforderlich.

2.8 SONSTIGE ANHANG-IV-ARTEN UND PFLANZEN

Weitere Arten und Artengruppen der Anhang-1V-Arten kdnnen mangels geeigneter Habitate auf
dem Gelande ausgeschlossen werden und missen hier nicht weiter betrachtet werden. Gleiches
gilt fur Anhang-lIV-Pflanzenarten, die sowohl vom Verbreitungsgebiet her als auch von der
Vegetationsstruktur ausgeschlossen werden kdnnen.
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2.9 ZUSAMMENFASSUNG DER ERGEBNISSE

Aufgrund der vorgefundenen Habitatstrukturen ist mit
entsprechender Betroffenheit zu rechnen.

folgendem Artenspektrum und

Artengruppe/
Arten

Habitate
vorhanden

Betroffenheit durch
die BaumafRnahme

Einschatzung und ggf. Empfehlung

Vogel

)

Im Geltungsbereich Betroffenheit von
Gebuschbritern (randlich) und Nahrungsgésten,
Bis auf kleinere Ruckschnitte und Auf-den-Stock-
Setzen (kleinflachig) von Heckenabschnitten
wegen der Zufahrt von Baumaschinen o0.&. sind
keine Eingriffe in den Baum- und Gebiisch-
bestand zu erwarten. Diese Arbeiten werden in
der brutfreien Zeit (Nov. bis Febr. ) durchgefihrt.
Keine weiteren Untersuchungen erforderlich

Fledermause

x)

Nahrungshabitat/ Jagdgebiet, Quartierpotenzial
im Geltungsbereich liegt nicht vor

Haselmaus

Habitate ungeeignet (Geholze fehlen), keine
weiteren Untersuchungen erforderlich

Reptilien

)

Im Gebiet wurde die Blindschleiche
QDFKJHZLHVHQ GLH ]ZDU AEH
streng geschutzt ist. Verminderungsmaf3nahmen
werden aufgezeigt. CEF-MalRnahmen sind nicht
erforderlich. Zaun- und Mauereidechse wurden
trotz glnstiger Witterung nicht nachgewiesen.
Dies wird auf Verbreitungsliicken der Arten
zurlick gefiihrt.

Amphibien

Habitate ungeeignet, keine weiteren
Untersuchungen erforderlich

Holzkéafer

keine Verdachtshaume im Gebiet

Pflanzen nach
Anhang IV

kénnen vom Veg.typ und Verbreitungsgebiet her
ausgeschlossen werden

X = trifft zu

(x)= eingeschrankt

? = moglich

- = keine Betroffenheit
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3 MARBNAHMEN

3.1 SCHUTZ- UND VERMINDERUNGSMARNAHMEN

Wenn sich im Vorfeld abzeichnet, dass durch einen Eingriff Beeintrachtigungen von Anhang-1V-
Arten und Végeln nicht auszuschlieBen sind, wird zuerst deren Vermeidung angestrebt.

Hierzu gehoren jahreszeitliche Aspekte, z.B. kann durch einen glinstigen Zeitpunkt aul3erhalb der
Aktivitdtszeiten die Beeintrachtigung vermieden werden (Beispiel: Rodung von Gehdlzen
aul3erhalb der Brut- und Nistzeiten).

Erhalt der randlichen Gehdlze
Die Randeingrinenden Geholze und Hecken bleiben aus Grinden des Schutzes von
Lebensraumen gebiischbrutender Vogelarten ausgespart.

Im Falle nicht vermeidbarer Riuckschnitte und Rodungen gelten die gesetzlichen Rodungszeiten:

Vogel/ Bdume/ Brut- und Nistzeiten/ Rodungszeitraum

Gesetzliche Grundlage: Der Bauherr darf auf seinem Grundstiick die Geholzbestande nur in der
Zeit zwischen 01. Oktober und 28. Februar féllen oder roden, sofern mehr als nur geringfligiger
Geholzbewuchs beseitigt werden muss (8 39 (5) BNatSchG =*Allgemeiner Schutz wild lebender
Tiere und Pflanzen).

Insekten/ Lichtquellen

Aufgrund der zentralen Bedeutung der Insekten im Okosystem und in der Nahrungskette von
Anhang-IV-Arten und Vogeln ist es das Ziel, im Gebiet ein ausreichendes Vorkommen an Insekten
zu erhalten. Um dies nicht zu gefahrden (siehe Wirkfaktoren) wird der Einsatz insektenfreundlicher
Beleuchtung vorgeschlagen (siehe Bezugsquellen in der Quellenangabe).

Reptilien

Die im Gebiet festgestellte Blindschleiche gehért nicht zu den streng geschitzten Arten, dennoch
wird der Erhalt des Lebensraumes angestrebt (Erhalt von Geblschen als Versteckmoglichkeit und
Uberwinterungslebensraum) sowie besonnten Rainen und Staudensiaumen am FuR der Hecken
als Aufwarmplatze.

Weitere Malinahmen sind nicht erforderlich.
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3.2 CEF-MARNAHMEN

Definition CEF-MalRnahme (continuous ecological functionality-measures, MalRnahmen fir die
dauerhafte 6kologische Funktion) werden dann notwendig, wenn flr eine Tierart oder Artengruppe
ein Verbotstatbestand zu befurchten ist. CEF-MalRnahmen missen per Definition vorgezogen
werden, d.h. vor dem geplanten Eingriff (hier Rodung und Baufeldfreimachung) und damit vor dem
Lebensraumverlust muss der neue Lebensraum funktionsféhig sein.

Im vorliegenden Fall sind aufgrund der fehlenden Nachweise und somit der fehlenden

Betroffenheit von streng geschitzten Arten (Anhang-1V-Arten und Vogel) keine CEF-MalRnahmen
im Zusammenhang mit dem Bebauungsplan erforderlich.
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4 ZUSAMMENFASSUNG UND FAZIT

Bei der vorliegenden Untersuchung wurde geprift, ob in dem fir die Planung vorgesehenen
Bereich giinstige Voraussetzungen fir das Vorkommen von Anhang-1V-Arten der FFH-Richtlinie
sowie der europaischen Vogelarten vorliegen, mit welchem Artenspektrum zu rechnen ist, und ob
gof. weitere Untersuchungen erforderlich sind. Ziel der Untersuchung war die Einschéatzung der
Habitateignung des zur Planung vorgesehenen Gebietes fur die 0.g. Arten und Artengruppen und
die Abstimmung eines eventuell erforderlichen weiteren Untersuchungsbedarfs.

Vogel:

Da sich die wertvollen Gehdlzbestédnde aufRerhalb des Vorhabensgebietes befinden, sind keine
weiteren Untersuchungen zur Vogelwelt erforderlich. Bis auf kleinere Rickschnitte und Auf-den-
Stock-Setzen (kleinflachig) von Heckenabschnitten wegen der Zufahrt von Baumaschinen o.a. sind
keine Eingriffe in den Baum- und Gebuschbestand zu erwarten. Diese Arbeiten werden in der
brutfreien Zeit (Nov. bis Febr.) durchgefihrt.

Reptilien :

,P *HELHW ZXUGH GLH %OLQGVFKOHLFKH QDFKJHZLHVHQ
geschutzt ist. Verminderungsmalinahmen wurden aufgezeigt. CEF-MalRnahmen sind nicht
erforderlich. Zaun- und Mauereidechse wurden trotz glnstiger Witterung bei der Untersuchung
nicht nachgewiesen. Dies wird auf Verbreitungsliicken der Arten zuriickgefiihrt.

Sonstige Arten:
Die restlichen Artengruppen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie finden im Vorhabensgebiet keine
geeigneten Lebensraume und kénnen daher von der weiteren Betrachtung ausgenommen werden.

Fazit

Im vorliegenden Fall sind aufgrund der fehlenden Nachweise und somit der fehlenden
Betroffenheit von streng geschitzten Arten (Anhang-1V-Arten und Vogel) keine Verbotstatbestande
im Zusammenhang mit dem Bebauungsplan zu erwarten.

Es sind keine weiteren Untersuchung oder besondere Maflhahmen fir die Artengruppen
erforderlich. VerminderungsmafRnahmen wurden aufgezeigt.
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1 Zusammenfassung

Die Stadt Uhingen beabsichtigt die Errichtung eines Bike- und Skateparks auf dem Ge-
lande des TV Uhingen im Nordwesten des Stadtgebiets. Im Rahmen der weiteren Planun-
gen sollte schalltechnisch beurteilt werden, ob durch den Betrieb der neuen Sport- und
Freizeitanlage einschlielRlich Besucher- und Parkplatzverkehr Immissionskonflikte an der
nachstgelegenen Bestandsbebauung sowie im Bereich zweier geplanter Wohngebiete

auftreten.

Die zu erwartende Gerduschsituation wurde auf Grundlage eines dreidimensionalen Si-
mulationsmodells mit dem Programm-System SoundPLAN 8.2 prognostiziert, wobei die
Ausbreitungsberechnungen nach DIN ISO 9613-2 [10] erfolgten. Da Skatebord- und Inli-
neskate-Anlagen den immissionsschutzrechtlich nicht genehmigungsbedirftigen Sport-
anlagen zugeordnet werden, unterliegen sie bei ihrer schalltechnischen Beurteilung der

Sportanlagenlarmschutzverordnung (18. BImSchV) [5][6].

Sollten die Entscheidungstrager abweichend von der gutachterlichen Einschatzung die
geplante Anlage den Freizeiteinrichtungen zuordnen, womit fir die Beurteilung die Frei-
zeitlarmrichtlinie [14] heranzuziehen wére, so galten fur die maRgeblichen abendlichen

bzw. mittaglichen Ruhezeiten 5 dB niedrigere Immissionsrichtwerte.

Grundsatzlich beschrankt sich die weiter ausgefiihrte Beurteilung aus Ubersichtlichkeits-
grunden auf die abendliche Ruhezeit an Werktagen und damit auf den maf3geblichen
Beurteilungsfall, mit welchem alle anderen Zeitbereiche und Szenarien abgedeckt sind.
Diese Beurteilung lasst sich auch auf die abweichenden Ruhezeiten an Sonn- und Feier-
tagen Ubertragen. Ein Nutzungsausschluss der Anlage innerhalb der Ruhezeiten wird im
vorliegenden Fall ausgeschlossen, da dies zumindest an Sonn- und Feiertagen einen flr
die jugendlichen Nutzer attraktiven Zeitraum darstellt und sich ein Unterlassen aus gut-

achterlicher Sicht kaum kontrollieren und umsetzen lielRe.

Weiterhin wird bei der Beurteilung der Gerduschimmissionen von keiner weiteren Ge-
rauschvorbelastung z.B. durch die Turnhalle des TV Uhingen ausgegangen. Die hier zu-
geordneten Parkplatze befinden sich sidlich der Turnhalle und werden aus Sicht der vor-

liegend mal3geblichen Immissionsorte durch ebendiese wirkungsvoll abgeschirmt.
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Die in Kapitel 8 dargestellten Ergebnisse lassen sich wie folgt zusammenfassen:

Situation an der Bestandsbebauung

f

In beiden vorgelegten Planvarianten, in denen die Einrichtungen einmal mehr und
einmal weniger gestaucht angeordnet sind, werden unter der Voraussetzung stu-
dienkonformer Werte [12]+[15] in den abendlichen bzw. mittaglichen Ruhezeiten Be-
urteilungspegel von bis zu L = 68 dB(A) und damit Richtwert-Uberschreitungen von bis

zu 13 dB prognostiziert. AuRerhalb der Ruhezeiten belauft sich die Uberschreitung auf
rund 12 dB (siehe Larmkarten in Anlage 1-2).

Die Skateanlage und darunter die Halfpipe bzw. die Quater-Bowl sind maf3geblich fiir

die Konfliktsituation verantwortlich. Durch den Pumptrack und die Dirtlines allein wur-

den bei einem bestimmungsgeméafRen Gebrauch an der Bestandsbebauung keine
Immissionskonflikte erzeugt. Kritische Spitzenpegel werden durch die Skater 1 auf kei-

ner der Einrichtungen erwartet.

Situation im Bereich der geplanten Wohnbau-Erweiterungsflachen ,Heerstral3e’ und

,Schorndorfer Straf3e’

Durch die geplanten Wohn-Erweiterungsflachen rickt die Wohnbebauung umliegend

in etwa so nah an den Skatepark heran, wie sich das Bestandsgebaude in der Heer-
stralRe 22 bereits befindet. Die zu erwartenden Uberschreitungen werden damit in die-
sem Szenario ebenfalls mit 12 dB prognostiziert. Der Pumptrack und die Dirtlines allein
verursachen auch an der geplanten Wohnbebauung bei bestimmungsgemafer Nut-

zung keine Konflikte.

Fazit und Ausblick auf LarmschutzmafRnahmen

f

Der Rand der Anlage liegt ca. 20-30 m von der bestehenden bzw. geplanten Wohn-
bebauung entfernt, wobei die Dirtlines nicht mitgerechnet sind. Diese Abstandsmalile
unterschreiten deutlich die vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt angegebenen
Anhaltswerte fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) bei einer entsprechenden Aus-

stattung der Skateanlage von 160 m — 210 m.

1 Die Betrachtung orientiert sich hier an Skatern, da die weiteren Fahrgeréate, wie Inliner, Scooter und Bikes hinsichtlich ihrer Emissionen
nicht bestimmend sind.
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f Ein gewisser Larmschutz kénnte durch larmarme Anlagenkomponenten erreicht wer-

den, jedoch nicht in dem bendétigten Mald 2,

f Es ist davon auszugehen, dass neben Skatern auch andere Fahrgerate, wie Inliner
und Scooter verwendet werden, die deutlich geringere Emissionen verursachen. Aus
gutachterlicher Sicht erfreuen sich Skateboards einer ungebrochenen Beliebtheit, so
dass zur Einschatzung der Immissionsvertraglichkeit der geplanten Anlage aus-

schlief3lich von Skatern ausgegangen wurde (worst-case).

f Wie die Prognoseberechnungen zeigen, kénnen die Richtwerte nur mit groRdimensi-
onierten LarmschutzmafRnahmen eingehalten werden. Durch eine veranderte Positio-
nierung der vorgesehenen Einrichtungskomponenten auf dem Plangrundstick allein

kann die erforderliche Minderung nicht erzielt werden.

f Eine Immissionsvertraglichkeit lie3e sich, je nach Planvariante, mit einem 5-7 m Uber
das Niveau des Skateparks reichenden Erdwall erzielen, auf dem die Dirtlines verlau-
fen kénnten. Weiterhin misste im Westen der Skateanlage ebenfalls eine Wand bzw.
ein Wall installiert werden. Der benétigte Wall ist in den Larmkarten in Anlage 3 und 5
dargestellt. Anlage 4 und 6 beziehen sich auf das Szenario inkl. der geplanten Wohn-
bebauung, wobei hier aufgrund der ohnehin benétigten Wallhéhe von bis 9m (relativ
bezogen auf die Hohe des Skateparks) nur noch auf den Schutz des EG und 1.0G

abgezielt wurde.

f Wie oben bereits angesprochen, ware eine Immissionsvertraglichkeit mit Beschran-
kung der Anlage auf den Pumptrack und die Dirtlines herstellbar. Ein Skatepark in un-
mittelbarer Nahe zur Wohnbebauung erfordert Larmschutzbauwerke, um die Immissi-

onsrichtwerte einzuhalten (siehe Anlagen 3 - 6).

Der Genehmigungsbehdrde bleibt eine abschlielRende Beurteilung vorbehalten.

2 In einer Studie des BayLfU [15] werden zwar tendenzielle Angaben zu Pegelveranderungen verschiedener Materialbeschaffenhei-
ten gemacht. Gemaf den Autoren wirken sich Metallkonstruktionen mit Kunststoffbeldgen eher gunstig auf den Schallpegel aus,
wobei diese eine offene Bauweise (bzw. Hohlkdrper) erfordern, die im Gegensatz zu massiven Konstruktionen her zu einer héheren
Schallabstrahlung neigt.
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2 Aufgabenstellung

Im Rahmen der Anlagenplanung und im Vorgriff auf ein anstehendes baurechtliches
Genehmigungsverfahren sollte durch eine Schallimmissionsprognose gepriift werden, ob
und unter welchen Voraussetzungen der Betrieb des geplanten Bike- und Skateparks

immissionsvertraglich ist.

Die vorliegende Untersuchung umfasst gemaf Auftrag folgende Arbeitsschritte:

- Erheben von Einzelheiten beziiglich der Ausstattung der Sportanlage

- Erstellen eines digitalen Simulationsmodells mit dem EDV-Programm SoundPLAN 8.2
- Erarbeiten von Emissionsansétzen

- Schallausbreitungsberechnung nach DIN ISO 9613-2 [10]

- Beurteilung der Rechenergebnisse nach der Sportanlagenlarmschutzverordnung (18.

BImSchV) [5][6]
- Dimensionierung bendtigter LArmschutzmalinahmen

- Berichtswesen

Am 10.01.2022 wurde die vorliegende Untersuchung von der Stadt Uhingen in Auftrag

gegeben.
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3 Berechnungs- und Beurteilungsgrundlagen

Folgende Vorschriften wurden bei der Durchfiihrung der Untersuchung berticksichtigt:

(1]

(2]

(3]

(4]

(5]

(6]

[7]
(8]
9]
(10]

(11]

(12]

(13]

(14]

DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau’, Teil 1: Grundlagen und Hinweise fir die
Planung, Juli 2002

Beiblatt 1 zu DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau’, Berechnungsverfahren,

Schalltechnische Orientierungswerte fiir die stadtebauliche Planung, Mai 1987

BImSchG, Bundes-Immissionsschutzgesetz ,Gesetz zum Schutz vor schadlichen Um-
welteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Geréausche, Erschitterungen und
ahnliche Vorgange' in der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013 (BGBI. |
S. 1274), das zuletzt durch Artikel 103 der Verordnung vom 19. Juni 2020 (BGBI. | S.
1328) geandert worden ist"

4. BImSchV ,Verordnung Uber genehmigungsbedurftige Anlagen, Vierte Verord-
nung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes' Ausgabe Mai 2017

(BGBI. I Nr. 21 vom 02.05.2013 S. 973) GL.-Nr.: 2129-8-4-3

18. BImSchV ,Sportanlagenlarmschutzverordnung’, Juli 1991, zuletzt gedndert durch

Artikel 1 der Verordnung vom Oktober 2021

Zweite Verordnung zur Anderung der Sportanlagenlarmschutzverordnung, Juni
2017

16. BImSchV ,Verkehrslarmschutzverordnung’, Marz 2021

RLS-90 ,Richtlinien fur den Larmschutz an StraRen’, 1990

DIN 4109, ,Schallschutz im Hochbau’, Juli 2016

DIN ISO 9613-2 ,Dampfung des Schalls bei der Ausbreitung im Freien’, Oktober 1999

VDI 2719 ,Schallddmmung von Fenstern und deren Zusatzeinrichtungen’,

Ausgabe 1987

VDI 3770, Emissionskennwerte von Schallquellen - Sport- und Freizeitanlage,

September 2012

Bayrisches Landesamt fur Umwelt: ,Parkplatzlarmstudie des Bayerischen Landesam-

tes fur Umweltschutz’, 2007, 6. Auflage

Landerausschuss fur Immissionsschutz (LAI): ,Hinweise zur Beurteilung der durch Frei-
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zeitanlagen verursachten Gerausche — Freizeitlarmrichtlinie’, Musterverwaltungs-
vorschrift zur Ermittlung, Beurteilung und Verminderung von Gerduschimmissionen

vom 06.03.2015

[15] Bayerisches Landesamt fir Umwelt: ,Gerdusche von Trendsportanlagen — Teil 1:

Skateanlagen’, Oktober 2005

Weiter wurden folgende Grundlagen beriicksichtigt:

[16] Lageplan zum Bike- und Skatepark mit Pumptrack und Dirtlines beim TV-Uhingen
(Variante 2 mit Stand vom 11.08.2021 und Variante 3 mit Stand vom 06.12.2021), er-
halten zunéchst via E-Mail iber Herrn Mezger, mquadrat, am 24.11.2021 und aktua-
lisiert durch die E-Mail von Herrn Weislogel, Stadt Uhingen, am 22.02.2022 inkl. Lage-

plan zu den Wohnbau-Erweiterungsflachen ,Schorndorfer- und Heerstral3e'

[17] Digitaler Katasterplan im dwg-Format erhalten von Herrn Weislogel, Stadt Uhingen,

via E-Mail am 22.02.2022

[18] Flachennutzungsplan der Stadt Uhingen, Stand des Auszugs: 21.04.2021
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4 Ortliche Verhéaltnisse und Immissionsorte

Der Bike- und Skatepark ist im Westen auf dem Gelande des TV Uhingen geplant. Bisher
sieht der Flachennutzungsplan [18] fiir diesen Bereich eine Griinflache mit der Zweckbe-
stimmung Sportplatz vor. Sudlich des Planbereichs verlauft die Heerstral3e, die gleichzeitig
die Zuwegung darstellt. Weiter stdlich befinden sich Gewerbeflachen (G), die vom Plan-
grundstiick durch die Bahntrasse getrennt werden. Im Norden und Westen wird das
Plangelande von Wohngebieten (W) umschlossen, wobei aktuell (noch) nicht alle Fl&-
chen bebaut sind. Insbesondere die Wohnbau-Erweiterungsflache ,Schorndorfer StraRe’
rickt im Gegensatz zum Bestand weiter nach Siuden (siehe Abb. 1). Die umliegenden be-
stehenden Ein- und Mehrfamilienwohnh&user sind Giberwiegend 2- bis 3-geschossig.

Im Osten befindet sich das Hallengebaude des TV Uhingen wobei die zugehérigen Park-

platze im Suden liegen.

Abb. 1: Auszug aus dem Flachennutzungsplan der Stadt Uhingen [18] mit Eintrag der potenziellen Wohnbau-
Erweiterungsflachen ,Heerstral3e‘ und ,Schorndorfer Strale‘ sowie des Bike- und Skateparks (Variante 3) [16], genordet
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Das Gelande steigt nach Norden in Richtung Wohnbebauung um rund 4-6 m an, wobei
die Sportanlage auf einer Héhe von ca. 294 m liegt. Die ortlichen Verhaltnisse einschliel3-

lich der mal3geblichen Immissionsorte sind in den Anlagen 1 ff. gezeigt.
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5 Beurteilungsgrundlagen

5.1 Allgemeines

Die Beurteilung der Bike- und Skateanlage wurde gemaf der Einschatzung des Bayeri-
schen Landesamts fir Umwelt [15] nach der Sportanlagenlarmschutzverordnung (18.
BImSchV) [5][6] beurteilt. Um die Informationen im Rahmen der Begutachtung fur eine
ergénzende Beurteilung nach der Freizeitlarmrichtlinie [14] zur Verfligung zu stellen, wur-

den die Beurteilungsgrundlagen ebendieser hier erganzend angefihrt.

5.2 Sportanlagenlarmschutzverordnung

53 18. BImSchVv

Sportanlagen sind nach der 18. Verordnung der Bundesregierung zur Durchfiihrung des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Sportanlagenlarmschutzverordnung — 18. BImSchV) [5]

[6] zu beurteilen.

Sportanlagen sind so zu errichten und zu betreiben, dass die in der nachstehenden Ta-
belle genannten Immissionsrichtwerte (IRW) der 18. BImSchV [5][6] unter Einrechnung der
Gerauschimmissionen anderer Sportanlagen nicht Uberschritten werden. Die Immissions-
richtwerte sind 0,5 m vor getéffnetem Fenster des nachstgelegenen schutzbedirftigen
Aufenthaltsraums einzuhalten. Zur Sportanlage zahlen auch Einrichtungen, die mit der
Sportanlage in einem engen rdumlichen und betrieblichen Zusammenhang stehen. Die

Immissionsrichtwerte sind abhangig von der Gebietsart und des Beurteilungszeitraums.
Zusammengefasst gelten nach der 18. BImSchV [5][6] bei regelmaRig einwirkenden

Sportanlagengerauschen an den schutzbedirftigen Nachbarbebauungen folgende

Immissionsrichtwerte:
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Immissionsrichtwerte

in dB(A)
werktags Beurteilungs- | iranken- WR WA | MI, MD, MU GE
zeiten haus, Pfle- MK
geheim,
Kurgebiet
tags aul3erhalb
der Ruhezeiten 8 - 20 Uhr 45 50 55 60 63 65
tags innerhalb
der Ruhezeiten 20 - 22 Uhr 45 50 55 60 63 65
am Abend
tags innerhalb
der Ruhezeiten 6 - 8 Uhr 45 45 50 55 58 60
am Morgen
nachts 22 -6 Uhr
ungunstigste 35 35 40 45 45 50
volle Stunde
Tab. 1: Beurteilungszeitraume und Immissionsrichtwerte werktags nach 18. BImSchV
An Sonn- und Feiertagen gelten folgende Regelungen:
Immissionsrichtwerte
in dB(A)
sonn-/ feiertags | EEUMeIUNGs- | kranken- WR WA | ML,MD, | MU GE
zeiten haus, Pfle- MK
geheim,
Kurgebiet
tags aul3erhalb 9-13 Uhr
der Ruhezeiten und 45 50 55 60 63 65
15 - 20 Uhr
tags innerhalb
der Ruhezeiten 13 - 15 Uhr
am Mittag und 20 - 22 Unhr 45 50 55 60 63 65
am Abend
tags innerhalb
der Ruhezeiten 7 - 9 Uhr 45 45 50 55 58 60
am Morgen
nachts 22 -7 Uhr
ungunstigste 35 35 40 45 45 50
volle Stunde

Tab. 2: Beurteilungszeitraume und Immissionsrichtwerte sonn- und feiertags nach 18. BiImSchV

Weiterhin gilt fur den Regelbetrieb nach 18. BImSchV [3]: Einzelne kurzzeitige Gerausch-

spitzen sollen die oben genannten Immissionsrichtwerte des Regelbetriebes am Tag um
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nicht mehr als 30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB(A) tberschreiten.

Die zusténdige Behorde soll von einer Festsetzung der Betriebszeiten absehen, wenn in-
folge des Betriebs einer oder mehrerer Sportanlagen bei seltenen Ereignissen 3 die Immis-
sionsrichtwerte um nicht mehr als 10 dB(A), keinesfalls aber die folgenden Hdchstwerte

Uberschritten werden:

tags auRerhalb der Ruhezeiten: 70 dB(A)
tags innerhalb der Ruhezeiten: 65 dB(A)
nachts: 55 dB(A)

Bei seltenen Ereignissen soll die zustéandige Behorde auRerdem von einer Festsetzung von
Betriebszeiten absehen, wenn infolge des Betriebs einer oder mehrerer Sportanlagen ein-
zelne kurzzeitige Gerduschspitzen die genannten Immissionsrichtwerte fir seltene Ereignis-
se am Tag um nicht mehr als 20 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 10 dB(A) tber-

schritten werden.

Immissionsrichtwerte innerhalb von Gebauden

Sind betriebsfremde, schutzbedirftige Aufenthaltsrdume von Wohnungen baulich mit

Sportanlagen verbunden, so gelten erganzend folgende Anforderungen:

- Immissionsrichtwert in AufenthaltsrAumen tags / nachts: Laeqg = 35 dB(A) / 25 dB(A)
- zulassiger Maximalpegel in Aufenthaltsrdumen tags / nachts: L max = 45 dB(A) / 35 dB(A)

Bewertung der Sportanlagen-Parkplatzflachen

Laut 18. BImSchV [5] ist der Mittelungspegel derjenigen Gerédusche, die von den der An-
lage zuzurechnenden Parkplatzflachen ausgehen, nach den Richtlinien fur den Larm-
schutz an StrafRen - Ausgabe 1990 - RLS-90 [8] zu berechnen. Im vorliegenden Fall wurden
die Gerausche des Parkplatzes nach den Regelungen der bayerischen Parkplatzlarmstu-
die [13] gerechnet. Diese Vorgehensweise wurde gewahlt, da sich bei der Berechnung

erfahrungsgeman verlasslichere Ergebnisse einstellen.

3 Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte durch besondere Ereignisse und Veranstaltungen gelten als selten, wenn sie
an hdchstens 18 Kalendertagen eines Jahres in einer Beurteilungszeit oder mehreren Beurteilungszeiten auftreten. Dies
gilt unabhéngig von der Zahl der einwirkenden Sportanlagen.
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Bewertung der Verkehrsgerausche offentlicher Verkehrsflachen

Verkehrsgerdusche einschlielich der durch den Zu- und Abgang der Zuschauer verur-
sachten Gerausche auf offentlichen Verkehrsflachen auf3erhalb der Sportanlagen durch
das der Anlage zuzuordnende Verkehrsaufkommen (Anlagen(ziel)verkehr) sind bei der
Beurteilung gesondert von den anderen Anlagengerduschen zu betrachten und nur zu
berticksichtigen, sofern sie nicht im Zusammenhang mit seltenen Ereignissen auftreten
und im Zusammenhang mit der Nutzung der Sportanlage den vorhandenen Pegel der
Verkehrsgerausche rechnerisch um mindestens 3 dB(A) erhdéhen. Hierbei ist das Berech-
nungs- und Beurteilungsverfahren der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) [7]
sinngemal anzuwenden. Der Beurteilungspegel fir den Verkehr auf offentlichen Ver-
kehrsflachen ist zu berechnen nach den Richtlinien fur den Larmschutz an Straen - Aus-
gabe 1990 - RLS-90 [8].

5.4 Freizeitlarmrichtlinie

Im Anwendungsbereich der Freizeitlarmrichtlinie [14] aus dem Jahr 2015 heif3t es:

,Freizeitanlagen sind Einrichtungen im Sinne des § 3 Abs. 5 Nrn. | oder 3 BImSchG, die da-
zu bestimmt sind, von Personen zur Gestaltung ihrer Freizeit genutzt zu werden. Grundstu-
cke gehoéren zu den Freizeitanlagen, wenn sie nicht nur gelegentlich zur Freizeitgestal-
tung bereitgestellt werden. Dies kénnen auch Grundstiicke sein, die sonst z.B. der
Sportausiibung, dem Flugbetrieb oder dem StralRenverkehr dienen. Die Hinweise in die-
sem Abschnitt gelten insbesondere fiir folgende Anlagen: Grundstiicke, auf denen in Zel-
ten oder im Freien Diskothekenveranstaltungen, Lifemusik-Darbietungen, Rockmusikdar-

bietungen, Platzkonzerte, regelméaRige Feuerwerke, Volksfeste o0.a. stattfinden,...’

Nach den Bestimmungen der Freizeitlarmrichtlinie des LAI [14] werden alle tagsiber ent-
stehenden Gerausche auf die Ruhezeitraume oder auf die verbleibenden Zeitraume zwi-
schen 6:00 — 22:00 Uhr bezogen. Nachts gilt die ,lauteste volle Stunde* als Beurteilungszeit-
raum.

Im Einzelnen gelten folgende Beurteilungszeitraume und Immissionsrichtwerte fir regel-

mafige Ereignisse:
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Immissionsrichtwerte

in dB(A)
werktags Beurteilungs- | i ranken- WR WA MI, MD, GE Gl
zeiten haus, Pfle- MK
geheim,
Kurgebiet
tags aul3er-
halb der Ru- 8 - 20 Uhr 45 50 55 60 65 70
hezeiten
tags innerhalb 6- 8 Uhr
der Ruhezei- oder 45 45 50 55 60 70
ten 20 - 22 Uhr
nachts ungiinstigste
volle Stunde 35 35 40 45 50 70
Tab. 3: Beurteilungszeitraume und Immissionsrichtwerte werktags nach Freizeitlarmrichtlinie
An Sonn-/ Feiertagen gelten folgende Beurteilungszeitraume und Immissionsrichtwerte:
Immissionsrichtwerte
in dB(A)
sonn-/ Beurteilungs
eurtei -
feiertags . Kranken- WR WA MI, MD, GE Gl
g zeiten haus, Pfle- MK
geheim,
Kurgebiet
tags aulier- 9 -13 Uhr
halb der Ru- und 45 45 50 55 60 70
hezeiten 15 - 20 Uhr
tags innerhalb 7- 9 Uhr
der Ruhezei- oder
ten 13 - 15 Uhr 45 45 50 55 60 70
oder
20 - 22 Uhr
nachts ungunstigste
volle Stunde 35 35 40 45 50 70

Tab. 4: Beurteilungszeitraume und Immissionsrichtwerte sonn-/feiertags nach Freizeitlarmrichtlinie

Nach der Freizeitlarmrichtlinie [14] gelten die Immissionsrichtwerte auch dann als Uber-

schritten, wenn kurzzeitige Gerduschspitzen den zulassigen Richtwert um mehr als 30 dB

tags bzw. 20 dB nachts bei regelmafligen Veranstaltungen Gberschreiten.

Bei Veranstaltungen im Freien und/oder in Zelten kénnen die oben genannten Immissi-
onsrichtwerte mitunter trotz aller verhaltnismaRigen technischen und organisatorischen

Larmminderungsmalnahmen oft nicht eingehalten werden. Laut Freizeitlarmrichtlinie [14]
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kénnen solche Veranstaltungen in Sonderfallen gleichwohl zuldssig sein, wenn sie die

nachfolgend aufgefuhrten Bedingungen erfullen:

f Es liegt eine hohe Standortgebundenheit oder soziale Adaquanz / Akzeptanz vor.

f Die Durchfuhrung ist auf wenige Tage begrenzt.

Eine hohe Standortgebundenheit ist bei besonderem o6rtlichem oder regionalem Bezug
gegeben. Ebenso zahlen dazu Feste von kommunaler Bedeutung. Von sozialer Ada-
guanz und Akzeptanz ist auszugehen, wenn die Veranstaltung eine soziale Funktion und
Bedeutung hat.

Es ist weiterhin zu prifen, ob die zu erwartenden Immissionen unvermeidbar bzw. ob die

Immissionen zumutbar sind.

Unvermeidbarkeit

Trotz aller verhaltnismaRigen technischen und organisatorischen Larmminderungsmal3-
nahmen kann eine Uberschreitung aufgrund der Umgebungsbedingungen und der Min-
destversorgungspegel entsprechend VDI 3770 [12] unvermeidbar sein. Dies trifft oft zu,

wenn lokal geeignete Ausweichstandorte nicht zur Verfligung stehen.

Zumutbarkeit
Voraussetzung fur eine Genehmigungsfahigkeit ist die Zumutbarkeit der Immissionen un-
ter Berucksichtigung von Schutzwirdigkeit und Sensibilitdt des Einwirkungsbereichs. Fol-

gende Punkte sind bei der Priifung der Zumutbarkeit zu beriicksichtigen:

f Sofern bei seltenen Veranstaltungen Uberschreitungen des Beurteilungspegels vor
den Fenstern im Freien von 70 dB(A) tags und/oder 55 dB(A)nachts zu erwarten
sind, ist deren Zumutbarkeit explizit zu begriinden.

f Uberschreitungen eines Beurteilungspegels nachts von 55 dB(A) nach 24 Uhr soll-
ten vermieden werden.

f In besonders gelagerten Fallen kann eine Verschiebung der Nachtzeit von bis zu
zwei Stunden zumutbar sein.

f Die Anzahl der Tage (24 Stunden-Zeitraum) mit seltenen Veranstaltungen soll 18
pro Kalenderjahr nicht Gberschreiten.

f Gerauschspitzen sollen die Werte von 90 dB(A) tags und 65 dB(A) nachts einhal-

ten.
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6 Beschreibung des Bike- und Skateparks

Die vorgelegten Planvarianten [16] fur den Bike- und Skatepark verfiigen jeweils tber 6
Skate-Einrichtungen sowie einen Pumptrack (befestigte Hiigelpiste). Die Dirtlines (unbe-
festigte Fahrspuren) sind nach telefonischer Auskunft der Stadtverwaltung im nérdlichen

Anschluss an die befestigten Flachen vorgesehen.

Die beiden Planvarianten unterscheiden sich im Wesentlichen durch den etwas ge-

stauchteren Aufbau des Pumptracks und die insgesamt etwas nach Osten bzw. Westen

verschobene Position (siehe Abb. 2).

Abb. 2: Konzeptentwiirfe zum Bike- und Skatepark in Variante 2 (links) und Variante 3 (rechts)

Beim Skatepark wird eine geglattete Bodenflache aus Beton favorisiert, wobei auch die
Hindernisse in Modulbauweise eher aus Beton (Kosten und Wartbarkeit sind Uberschau-

barer) bestehen sollen. Der Pumptrack soll eine asphaltierte Oberflache erhalten.

Vorgesehen sind zum aktuellen Zeitpunkt die folgenden Skate-Hindernisse:

Halfpipe Quater Bowl Ledge

~ Funbox mit Spine Rail Rampe
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Weiterhin ist ein beschatteter Ruhebereich mit Sitzméglichkeiten angedacht.

Hinsichtlich der Nutzungszeit wurde in Absprache mit der Stadt Uhingen in Anlehnung an
die Studienangaben [15] von einem Zeitraum zwischen 10:00 — 22:00 Uhr ausgegangen.
Da die Nutzungszeiten aus gutachterlicher Sicht nicht sinnvoll beschrankt werden kon-
nen, wurde in den besonders kritischen Ruhezeitrdumen von 13-15 Uhr an Wochenenden
und generell von 20-22 Uhr von einer Auslastung ausgegangen. Eine Nutzung in der

Nachtzeit ist nicht vorgesehen und kann dagegen untersagt werden.

In den Berechnungen wurde davon ausgegangen, dass alle Einrichtungen (Skatepark,
Pumptrack, Dirtlines) gleichzeitig genutzt werden. Aus gutachterlicher Sicht werden
durch die Nutzung der Dirtlinies keine wesentlichen Gerauschemissionen verursacht.
Wenn Uberhaupt, dann sind Unterhaltungen (z.B. Sitzbereich) am Rand denkbar. Die
Fahrgerdusche der Rader auf der unbefestigten Fahrbahn werden als irrelevant einge-
stuft wobei mit einer Unterhaltung wahrend den Fahrten erfahrungsgemalf’ nicht zu rech-

nen ist.

Beziglich der weiteren Einrichtungen (Skatepark + Pumptrack) wurde von einer Befah-
rung durch Skater ausgegangen. Zwar sind grundsétzlich auch andere Fahrgerate, wie
Inliner, Fahrrader und Scooter, zu erwarten. Da es sich aber bei den Skatern um die Nut-
zergruppe handelt, die die héchsten Emissionen verursachen und dieser Sport sich grof3er
Beliebtheit erfreut, wurde gemalf den Studienempfehlungen [15] von den Werten fiir Ska-

ter ausgegangen.

Die Turnhalle des TV Uhingen bzw. der sudlich daran anschlieRende Parkplatz wurde in
der Untersuchung nicht weiter berticksichtigt. Aus gutachterlicher Sicht ist an den vorlie-
gend betrachteten Immissionsorten nicht von einer wesentlichen Gerauschvorbelastung

hierdurch auszugehen.
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7 Prognoseberechnungen

7.1 Berechnungsverfahren

Entgegen der Festlegungen der 18. BiImSchV [5] wurden die Ausbreitungsberechnungen
fur die Sport- und Freizeitanlage nicht nach der der Ausbreitungsrichtlinie VDI 2714/VDI
2720, sondern nach DIN ISO 9613-2 [10] mit dem Programmsystem SoundPLAN durchge-
fuhrt. Die DIN ISO 9613-2 [10] wurde gewahlt, da sie das neuere und auch genauere Be-
rechnungsverfahren darstellt.

Fur die Digitalisierung der Bodenverhéltnisse, aller umliegenden Gebéaude, der topografi-
schen Verhaltnisse und der Schallquellen wurden die zur Verfigung gestellten Planunter-
lagen herangezogen. Ausgehend von der Schallleistung der Emittenten berechnet das
0.9. Programm unter Beachtung der Ausbreitungsrichtlinien, der Topografie, der Ab-
schirmung und der Reflexionen an den Gebauden den Immissionspegel der einzelnen
Emittenten. In den Berechnungen wurden die Reflexionsanteile solange bericksichtigt,

bis der reflektierte Pegelanteil 15 dB unter dem héchsten Pegelanteil lag.

Ermittlung der Immissionspeqgel

Der an einem Aufpunkt auftretende aquivalente Oktavband-Dauerschalldruckpegel bei
Mitwind, L r (DW), ist fur jede Punktquelle und ihre Spiegelquellen in den acht Oktavbéan-
dern (63 Hz — 8 kHz) wie folgt zu berechnen:

L, (DW) L, D, A

mit: L (OW) Aquivalenter Oktavband-Dauerschalldruckpegel bei Mitwind am Aufpunkt in dB
Lw Oktavband-Schallleistungspegel der einzelnen Quelle in dB
Dc Richtwirkungskorrektur in dB
Beschreibt, um wieviel der von einer Punktquelle erzeugte dquivalente Dauerschalldruckpegel
in einer festgelegten Richtung vom Pegel einer ungerichteten Punktschallguelle mit einem
Schallleistungspegel L w abweicht.
A Oktavbanddampfung in dB

Der Dampfungsterm A ist gegeben durch:

A Aﬁiv Aatm Agr Abar Anisc

mit:  Adv Dampfung aufgrund geometrischer Ausbreitung auf Grundlage vollkugelférmiger Ausbreitung
Aam Dampfung aufgrund von Luftabsorption

T:\2022\22440_mquadrat_Stadt_Uhingen_BikeSkaterpark\04_Dokumentation\Dokumente\02_Berichte\B22440_SIS_01_21196.docx



rw bauphysik

ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
Internet: www.rw-bauphysik.de
E-Mail: info@rw-bauphysik.de

Bericht Nr. B22440_SIS_01 vom 28.03.2022

Agr Dampfung aufgrund des Bodeneffekts
Abar Dampfung aufgrund von Abschirmung
Amisc Dampfung aufgrund verschiedener anderer Effekte (Bewuchs, Industriegelande, Bebauung)
Der aquivalente ,A’-bewertete Dauerschalldruckpegel bei Mitwind L at (DW) ergibt sich

durch Addition der einzelnen Pegel jeder Punktschallquelle und ihrer Spiegelquelle fur je-

des Oktavband aus:

°? -§? 01Liry A Y2 .
Ly (DW) 107g @l ~ 110%™ ™ s indB(a)
i1@1 1(;

mit : die Anzahl der Beitrage i
Schallguellen und Ausbreitungswege
Index, der die acht Oktavbandmittenfrequenzen von 63 Hz bis 8 kHz angibt

die genormte ,A’-Bewertung

»— =3

Der ,A’-bewertete Langzeit-Mittelungspegel L AT (LT) ist wie folgt zu berechnen:

L. (LT) L, (DW) C,.  indB(A)

mit:  C met Meteorologische Korrektur
Die meteorologische Korrektur wurde mit folgenden Konstanten programmintern errechnet:
6 —18 Uhr: Co=0dB
18 —22 Uhr: Co =0 dB
22-6Uhr:Co=0dB

Ermittlung der Beurteilungspegel

Der Beurteilungspegel ist ein Maf fir die durchschnittliche Gerauschbelastung wéahrend

der Beurteilungszeitraume (siehe Kapitel 5).

Der Teilbeurteilungspegel L i ermittelt sich aus dem jeweiligen Immissionspegel und des-
sen Einwirkdauer in Bezug auf den Beurteilungszeitraum. Aus der energetischen Summe
aller Teilbeurteilungspegel wird der (Gesamt-)Beurteilungspegel L r gebildet, der mit dem

Immissionsrichtwert zu vergleichen ist.
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7.2 Berechnungsvoraussetzungen und Eingangsdaten

Die in der Nachbarschaft zu erwartende Gerauschsituation wurde auf Grundlage eines
dreidimensionalen Gelandemodells mit dem Programmsystem SoundPLAN untersucht.
Die Schallausbreitungsrechnungen erfolgten frequenzabhéngig mit den im Anhang dar-
gestellten Emissionsspektren nach den Bestimmungen der DIN ISO 9613-2 [10].

Die asphaltierten oder gepflasterten Flachen sowie der befestigte Skatepark bzw.
Pumptrack wurden vollreflektierend mit dem Bodenfaktor G = 0,0 (entspricht 100% Refle-
xion) belegt. Weicher Boden, wie z.B. Grunflachen wurden mit G = 1 (100 % Absorption)

modelliert.

Die Emissionsansatze fur die Fahrflachen bzw. Hindernisse beziehen sich auf die aus-
schlieRliche Nutzung durch Skater 4 (siehe Ausfiihrungen in Kapitel 6) und entstammen ei-
ner Studie des Bayerischen Landesamts fir Umwelt [15] bzw. der VDI 3770 [12]. Demnach
wird nach Einrichtungen unterschieden, deren Gerduschemissionen durch eine Dau-
ernutzung und durch Einzelereignisse charakterisiert sind. Fiir eine kontinuierliche Nutzung
wird ein gemittelter Schallleistungspegel L wartm angegeben, der definitionsgeman bereits
den Impulszuschlag enthalt. Fur einzelne Manéver wurde der auf eine Stunde bezogene
Schallleistungspegel L wa, 1n ermittelt, der mit einem Korrekturmaf3 K  eain entsprechend der
anzunehmenden Haufigkeit zu versehen ist.

Angaben zur Anzahl der Einzelereignisse pro Stunde, die auf Erhebungsdaten basieren,
entstammen ebenfalls der genannten Studie. Die Studienwerte basieren auf Messwerten,

die durch die Nutzung durch erfahrene Skater erzeugt wurden. Durch Ungelbte und An-
fanger entstehen in der Regel insbesondere geringere Impulse, da etwa keine oder we-
niger hohe Spriinge ausgefuhrt werden.

Neben der Skateanlage wurde auch fir den Pumptrack von einer Befahrung durch Ska-

ter ausgegangen. Keine wesentlichen Gerauschemissionen entstehen dagegen erfah-
rungsgemaf durch die Befahrung von Dirtlinies, wahrend der auch eine Kommunikation
eher nicht stattfindet.

Fur den Sitzbereich wurden die Studienwerte der VDI 3770 [12] herangezogen, wonach
fur eine normal sprechende Person von einem Schallleistungspegel L w = 65 dB(A) ausge-
gangen werden kann. Hierbei wurde von 8 sich unterhaltenden Personen ausgegangen,

wobei maximal 50% gleichzeitig sprechen. Aus der Personenzahl lasst sich nach VDI 3770

4 Je nach Hindernis ist bei Inlinern mit ca. 10 dB geringeren Emissionspegeln zu rechnen als bei einer Nutzung durch Skater.
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[12] unter Beriicksichtigung des Terms  {&F vaZ %G:) der Impulszuschlag vorliegend mit 6,8

dB berechnen. Ein zusatzlicher Informations- bzw. Tonzuschlag wurde im vorliegenden Fall
weder fir die Sitzflache noch fir die Sportflache vergeben.

Die Gerauschquellen wurden als einzelne Flachenschallquellen modelliert. Fir den den

Sitzbereich wurden 1,2 m Uber Grund angenommen. Die einzelnen Hindernisse wurden
mit schrdgen Rampen und Podesten in 1 m Uber Grund modelliert. Fir Fahrten tber die

Oberflache (Flatland, Pumptrack) wurde von einer Emissionshéhe mit 0,2 m ausgegan-

gen, da die Rollgerdusche lber den Untergrund die maRgeblichen Emissionen verursa-

chen.

Da es sich bei der vorliegenden Untersuchung um eine grundsétzliche Vertraglichkeits-
prufung handelt, wurde entsprechend den Empfehlungen aus [15] eine Nutzungszeit von

10-22 Uhr angenommen. Es wird davon ausgegangen, dass in den morgendlichen Ruhe-
zeiten bzw. bis 10 Uhr die Anlage eher nicht genutzt wird. In den weiteren Ruhezeiten von

13-15 Uhr (an Wochenenden) bzw. 20-22 Uhr ist dagegen von einer Vollauslastung aus-

zugehen.
Skatepark inkl. Schallleis- Schallleis- Impulszu- Ereignis | Korrektur Einwirkzeit Te
Pumptrack tungspegel tungspegel schlag pro Stunde | Keinin dB
Lwa /Lwartm in Einzelereignis Kiin dB
dB(A) Lwa, 1n in dB

Coping Ramp 87,0 69,0 9 60 18
Flatland 86,0 68,0 9 60 18
Fun-Box inkl. Spine 91,0 70,0 10 120 21

10-22 Uhr
Halfpipe 106,0 - enthalten - -
Ledge (vgl. Ollibox) 84,0 69,0 9 30 15
Pumptrack 94,0 - 4 - -

50 %

Quarter Bowl 109 - enthalten - - 10-22 Uhr
Rail 83,0 68,0 9,0 30 15

10-22 Uhr
Sitzbereich 71,0 - 6,8 - -

Tab. 5: Den Ausbreitungsrechnungen zugrunde gelegte Berechnungsvoraussetzungen — Skatepark inkl. Pumptrack

Die Emissionen durch die Nutzung der 5 Stellplatze wurden nach der Parkplatzlarmstudie

[13] und der nachfolgenden Formel berechnet wobei die Zuschlage entsprechend ei-
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nem Besucherparkplatz angesetzt wurden. Hinsichtlich der Parkbewegungen wurde von
1 Zu- bzw. Abfahrt pro Stellplatz und Stunde ausgegangen, da das Klientel aus gutachter-

licher Sicht eher unmotorisiert unterwegs sein wird.

Lw = Lw* +10 (S/1m?)

Lwe = Lwo + Kpa + Ki + Ko + Kstro+ 10 Ig (B x N) — 10 Ig (S/1m 2)

mit:

L = flachenbezogener Schallleistungspegel aller Vorgange auf dem Parkplatz
Lwo = 63 dB(A) = Ausgangsschallleistungspegel fiir eine Bewegung/h auf einem Parkplatz
Kea= Zuschlag Parkplatzart

Ki = Zuschlag Impulshaltigkeit

Ko = Zuschlag Durchfahranteil/Parksuchverkehr (2,5 1g (f x B — 9))

Ksto = Zuschlag Fahrbahnaoberflache

B = Anzahl der Stellplatze

N = Bewegungshaufigkeit (Bewegungen je Einheit der Bezugsgrof3e und Stunde)
B x N = alle Fahrzeugbewegungen je Stunde auf der Parkflache

S = Gesamtflache bzw. Teilflache des Parkplatzes

f = Stellplatze je Einheit der Bezugsgrofle

Damit ergeben sich folgende Rechenparameter:

unbewerteter darin enthaltene Zuschlage fir

Schallleistungs- Park- Impulse Durch- -
Parkplatze pegel platzart P fahranteil Strafen- Anze;gl d: r l;aher;eug

oberflache wegung
Lw KPA K‘ KD KSIro
in dB(A) N Zeitraum

Parkplatz 73,99 0,00 4,00 0,00 0,00 12 10-22 Uhr
(5 Stellplatze)

Tab. 6:  Den Ausbreitungsrechnungen zugrunde gelegte Berechnungsvoraussetzungen - Parkplatz
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8 Untersuchungsergebnisse und Richtwertevergleich

Zur Ermittlung der zu erwartenden Schallimmissionen an der nachstgelegenen bestehen-
den schutzwirdigen Bebauung wurde ein Simulationsmodell erstellt, in welchem die Emis-
sionen der geplanten Bike- und Skateanlage bei einem zu erwartenden ausgelasteten
Betrieb modelliert wurde. In einem zweiten Untersuchungsschritt wurden die Beurteilungs-
pegel an den geplanten Wohnbau-Erweiterungsflachen ,Heerstra3e’ und ,Schorndorfer
Stra3e’ ermittelt. Die angenommenen Geschosse orientieren sich an der Bestandsbe-

bauung.

Die Emissionsansatze inkl. Einwirkzeiten basieren in der Untersuchung insbesondere auf ei-

ner Studie des bayerischen Landesamts fur Umwelt [15].

Die Beurteilung von Skateanlagen unterliegt gemaR der vorgenannten Studie der Sport-
anlagenlarmschutzverordnung (18. BImSchV) [5][6]. Sollte hiervon abweichend die Beur-
teilung nach der Freizeitlarmrichtlinie des LAI [14] von den Entscheidungstragern vorge-
sehen werden, so sind die Immissionsrichtwerte in den Ruhezeiten um 5 dB herabzusehen.
Die weiteren Unterscheidungen der beiden Regelwerke sind im vorliegenden Fall uner-

heblich (siehe auch Beurteilungsgrundlagen in Kapitel 5.4).
Nachfolgend sind die Beurteilungspegel fir die beiden vorgelegten Planvarianten sowie
mit und ohne die geplante Wohnbebauung tabellarisch aufgefiihrt. Im Anhang sind die

Ergebnisse in Form von Larmkarten dokumentiert.

Beurteilungspegel L  an der Bestandsbebauung

Unter Berticksichtigung der Berechnungsvoraussetzungen aus Kapitel 7.2 ergeben sich fur
den maximal ausgelasteten Betrieb des Bike- und Skateparks an den maRgeblichen be-

stehenden Immissionsorten folgende Beurteilungspegel:
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Richtwertevergleich Ge- lautestes Prognostizierter Zulassiger Immis-
fur die Bestandswohnbebauung biets- | Geschoss Beurteilungspegel sionsrichtwert
nut- Lrin dB(A) der 18.BImSchV in

VARIANTE 2 zung dB(A)
innerhalb Qer innerhalb qer

Nr [ Bezeichnung R B
tags/abends) tags/abends)

1 | Whs. HeerstralRe 22 WA EG 68 67 55 55

2 | Whs. Schorndorfer Strafle 29/1 WA 1.0G 63 62 55 55

3 [ Whs. Schorndorfer StraRe 25 WA 2.0G 60 59 55 55

4 | Whs. Schorndorfer Straf3e 23 WA 2.0G 58 57 55 55

Tab. 7:

Beurteilungspegel im Vergleich zu Immissionsrichtwerten der 18.BImSchV;

grian: Einhaltung des Immissionsrichtwertes,

rot: Uberschreitung

Richtwertevergleich Ge- lautestes Prognostizierter Zulassiger Immis-
fur die Bestandswohnbebauung biets- | Geschoss Beurteilungspegel sionsrichtwert
nut- Lrin dB(A) der 18.BImSchV in

VARIANTE 3 zung dB(A)
innerhalb Qer innerhalb qer

Nr | Bezeichnung R R
tags/abends) tags/abends)

1 | Whs. Heerstral3e 22 WA EG 67 66 55 55

2 | Whs. Schorndorfer Strafte 29/1 WA 1.0G 63 62 55 55

3 [Whs. Schorndorfer StralRe 25 WA 2.0G 63 62 55 55

4 | Whs. Schorndorfer Straf3e 23 WA 2.0G 61 60 55 55

Tab. 8:

Beurteilungspegel im Vergleich zu Immissionsrichtwerten der 18.BImSchV;

grin: Einhaltung des Immissionsrichtwertes,

rot: Uberschreitung

Wie die Berechnungsergebnisse zeigen, werden die Immissionsrichtwerte der 18.BImSchV

innerhalb und auRerhalb der Ruhezeiten an Werktagen und Wochenenden in den beiden

vorgelegten Planvarianten an der Bestandsbebauung deutlich tiberschritten. Die Uber-

schreitungen belaufen sich auf bis zu 13 dB, wobei sich der Schwerpunkt in Variante 3

etwas weiter nach Osten verschiebt.

Je nach Ausstattung des Skateparks wird vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt ein

Abstand vom Rand der Anlage zur Wohnbebauung innerhalb eines WA von 160-210 m

empfohlen. Vorhanden ist hier lediglich ein Abstand von rund 30 m.

Unter Berlicksichtigung der geplanten Wohnbau-Erweiterungsflachen muss an der grund-

satzlichen Beurteilung aus Tabelle 7 bzw. 8 festgehalten werden. Die Abstandsverhaltnis-

se zu den immissionsrelevanten Einrichtungen im Vergleich zur Heerstral3e 22 verdndern

sich nur unwesentlich. Die berechneten Beurteilungspegel Gberschreiten die Immissions-
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richtwerte um bis zu 14 dB. Auf eine weitere Darstellung der Berechnungsergebnisse wird

an dieser Stelle verzichtet.

Aufgrund der hohen zu erwartenden Uberschreitungen konnte aus gutachterlicher Sicht
eine Immissionsvertraglichkeit lediglich Gber sehr hohe Larmschutzbauwerke hergestellt
werden. Denkbar ware beispielsweise ein nordlich verlaufender Larmschutzwall auf des-
sen Krone die Dirtlines verlaufen 5. Wichtig fiir die bendtigte Wirksamkeit ist eine méglichst
quellnah verlaufende Wallkante, die aufgrund der sich ergebenden Neigungsverhéltnis-

se moglicherweise zusatzlich abgefangen werden musste. Die Einschatzung, ob solche
Larmschutzbauwerke an dieser Stelle in diesen Hohen denkbar bzw. realisierbar sind, ob-
liegt den Entscheidungstragern. Im Nachfolgenden sind lediglich die modellhaft bertck-

sichtigten MafRhahmen inkl. der Beurteilungsergebnisse aufgefihrt.

Weitere MalRnahmen, wie z.B. eine Nutzungszeitbeschrankung wiirde weder die bendétig-

te Wirkung besitzen, noch realistisch durchsetzbar sein und nicht dem Zweck der Anlage
zur Freizeitgestaltung von Kindern und Jugendlichen entsprechen. Auch kann hinsichtlich
der Materialauswahl keine klare Empfehlung ausgesprochen werden, da zwar geman
Studie Metallkonstruktionen mit Kunststoffbeldgen ca. 1-3 dB geringer Emissionen als die
Studienwerte verursachen, dies aber stark vom Wartungszustand und Nutzerkreis ab-
hangt. Dementgegen steht die Tatsache, dass Hohlraum- und offene Konstruktionen
grundsétzlich héhere Emissionen verursachen, als z.B. massive, geschlossene oder in die
Erde eingelassene Hindernisse 6. Eine Immissionsvertraglichkeit lieRe sich aber auch unter
Ansatz einer Pegelminderung durch spezielle Baukonstruktionen nicht (vollstandig) her-
stellen. AuRerdem erweisen sich Metall- und Kunststoffkonstruktionen wartungsintensiver

und teurer. Und nicht alle Hindernisse kénnen in den Boden eingetieft werden.

Beurteilungspegel Lr an der Bestandsbebauung inkl. Larmschutzmalnahmen

An der Bestandbebauung liel3e sich eine Immissionsvertraglichkeit herstellen, wenn ent-

lang der West- und Nordseite ein Larmschutzbauwerk zwischen 2-6 m (siehe Anlage 3 fur
Variante 2) bzw. 2-7 m (siehe Anlage 5 flr Variante 3) Héhe errichtet wiirde, bemessen

am Niveau der Skateanlage.

5 Eine theoretische Larmschutzwand konnte ggf. etwas geringer hoch ausfallen, da die beugungswirksame Kante néher an der Quel-
le realisiert werden kdnnte.

6 Eine Einschéatzung, in wie fern sich eingelassene Hindernisse im Gegensatz zu freistehenden auswirkt, gibt der Vergleich zwischen
den Studienwerten von Bowls und Pools, die sich um 5 dB unterscheiden.
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Richtwertevergleich Ge- lautestes Prognostizierter Zulassiger Immis-

fur die Bestandswohnbebauung biets- | Geschoss Beurteilungspegel sionsrichtwert

INKL. LARMSCHUTZVARIANTE 2 nut- Lrin dB(A) der 18.BImSchV in

zung dB(A)

innerhalb Qer innerhalb qer

Nr [ Bezeichnung R B
tags/abends) tags/abends)

1 | Whs. HeerstralRe 22 WA EG 55 54 55 55

2 | Whs. Schorndorfer Strafle 29/1 WA 1.0G 54 53 55 55

3 [ Whs. Schorndorfer StraRe 25 WA 2.0G 54 54 55 55

4 | Whs. Schorndorfer Straf3e 23 WA 2.0G 54 53 55 55

Tab. 9:

Beurteilungspegel im Vergleich zu Immissionsrichtwerten der 18.BImSchV;

grian: Einhaltung des Immissionsrichtwertes,

rot: Uberschreitung

Richtwertevergleich Ge- lautestes Prognostizierter Zulassiger Immis-

fur die Bestandswohnbebauung biets- | Geschoss Beurteilungspegel sionsrichtwert

INKL. LARMSCHUTZVARIANTE 3 nut- Lrin dB(A) der 18.BImSchV in

zung dB(A)

innerhalb Qer innerhalb qer

Nr | Bezeichnung R R
tags/abends) tags/abends)

1 | Whs. HeerstralRe 22 WA EG 55 54 55 55

2 | Whs. Schorndorfer Strafte 29/1 WA 1.0G 55 54 55 55

3 [Whs. Schorndorfer StralRe 25 WA 2.0G 55 54 55 55

4 | Whs. Schorndorfer Straf3e 23 WA 2.0G 55 54 55 55

Tab. 10: Beurteilungspegel im Vergleich zu Immissionsrichtwerten der 18.BImSchV;

grin: Einhaltung des Immissionsrichtwertes,

Beurteilungspegel L an den geplanten Wohnbau-Erweiterungsflachen

Wenn die SchutzmalRnahmen an der

geplanten Wohnbebauung

rot: Uberschreitung

bemessen werden sol-

len, missten die Larmschutzbauwerke nochmals hoher ausfallen. Je nach Planvariante

ware eine Wallkante mit 7 bis 9 m relativer Hohe zum Skatepark erforderlich. Die den Be-

rechnungen zugrunde gelegten Hohen sind in den Larmkarten in Anlage 4 bzw. 6 darge-

stellt. Aufgrund der ohnehin erforderlichen Hohen der Larmschutzbauwerke wurde das

Schutzziel auf das EG und 1.0G abgestellt. Im 2.0G einer zukiinftigen Bebauung verblie-

ben damit noch Uberschreitungen.
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Richtwertevergleich Ge- lautestes Prognostizierter Zulassiger Immis-

fur die Wohnbau- biets- | Geschoss Beurteilungspegel sionsrichtwert

Erweiterungsflachen nut- Lrin dB(A) der 18.BImSchV in

INKL. LARMSCHUTZVARIANTE 2 zung dB(A)

innerhalb Qer innerhalb qer
Nr [ Bezeichnung R B
tags/abends) tags/abends)

1 [Whs. HeerstralRe 22 WA EG 55 55 55 55

2 | Whs. Schorndorfer Strafle 29/1 WA 1.0G 50 49 55 55

3 | Whs. Schorndorfer StralBe 25 WA 2.0G 46 46 55 55

4 [Whs. Schorndorfer StralRe 23 WA 2.0G 45 44 55 55
10 1 Wohn-/Erweiterungs-

5 flache HeerstralRe WA 106G o o 55 55
10 1 Wohn-/Erweiterungs-

6 flache Schorndorfer StralRe WA 1.0G o4 o3 55 55
10 2 Wohn-/Erweiterungs-

7 flache Schorndorfer Straf3e WA 106G o o4 55 55
10 3 Wohn-/Erweiterungs-

8 flache Schorndorfer Stralle WA 1.0G o5 o5 55 55

Tab. 11: Beurteilungspegel im Vergleich zu Immissionsrichtwerten der 18.BImSchV; griin: Einhaltung des Immissionsrichtwertes,  rot: Uberschreitung

flache Schorndorfer Strafle

Richtwertevergleich Ge- lautestes Prognostizierter Zulassiger Immis-
fur die Wohnbau- biets- | Geschoss Beurteilungspegel sionsrichtwert
Erweiterungsflachen nut- Lrin dB(A) der 18.BImSchV in
INKL. LARMSCHUTZVARIANTE 3 zung dB(A)
innerhalb Qer innerhalb QEr
Nr | Bezeichnung R B
tags/abends) tags/abends)
1 | Whs. HeerstralRe 22 WA EG 52 52 55 55
2 | Whs. Schorndorfer StrafRe 29/1 WA 1.0G 48 a7 55 55
3 [ Whs. Schorndorfer StraRe 25 WA 2.0G 51 50 55 55
4 |Whs. Schorndorfer Straf3e 23 WA 2.0G 47 46 55 55
10 1 Wohn-/Erweiterungs-
5 flache Heerstrale WA 206 o4 o4 55 55
10 1 Wohn-/Erweiterungs-
6 flache Schorndorfer Strafl3e WA 1.0G o5 o4 55 55
10 2 Wohn-/Erweiterungs-
! flache Schorndorfer Stralle WA 1.0G o5 o4 55 55
8 10 3 Wohn-/Erweiterungs- WA 10G 55 55 55 55

Tab. 12: Beurteilungspegel im Vergleich zu Immissionsrichtwerten der 18.BImSchV;

grun: Einhaltung des Immissionsrichtwertes,
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Kurzzeitige Spitzenpegel

Gemal der 18. BImSchV [5] sind kurzzeitige Spitzenpegel zuldssig, sofern sie den jeweili-
gen Immissionsrichtwert zur Tageszeit um maximal 'L = 30 dB Uberschreiten. Im vorliegen-
den Fall werden durch die Benutzung der Skateanlage gemafR Studie [15] Spitzenpegel

von Lwmax = 118 dB(A) erzeugt. Damit werden an den mafgeblich betroffenen Be-
standswohnhdusern ohne LarmschutzmalRnahmen Spitzenpegel von bis zu 78 dB(A) er-
zeugt, womit der zuldssige Spitzenpegel von 85 dB(A) noch unterschritten wird. Kritische
Spitzenpegel treten damit weder an der Bestands- noch an der geplanten Wohnbebau-

ung durch die Nutzung der geplanten Skateanlage auf.
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9 Qualitat der Untersuchung

Die vorliegende Untersuchung wurde in Analogie zu Anhang 2.3 der TA Larm als detail-

lierte Prognose erstellt.

Im vorliegenden Fall basieren die Emissionsansatze im umfanglich auf anerkannten Fach-
studien der Landesumweltdmter [12], [13], [15]. Die durch die Sportanlage verursachte
Gerauschbelastung hangst stark vom Individualverhalten der Nutzer ab. Das bedeutet,
dass im Einzelfall gemessene Immissionspegel deutlich Gber bzw. unter den jeweils prog-
nostizierten Pegeln liegen kénnen.

Da die Studienwerte auf Messungen von fortgeschrittenen Skatern basieren, die insbe-
sondere aufgrund der héheren Springe und schnelleren Sprungabfolge héhere Impulse
verursachen, sind hier immissionsseitig Sicherheiten vorhanden. Das reine Rollgerausch ist
erfahrungsgemaf bei Fortgeschrittenen und Anfangern vergleichbar. Weiterhin wurde in
den Berechnungen davon ausgegangen, dass ausschlielBlich Skater die Anlage befah-
ren, die fir die hochsten Gerduschemissionen im Gegensatz zu Inlinern und Scootern
bzw. Fahrradern verantwortlich sind. Die Auslastung bzw. die Anzahl der Einzelvorgéange
aus der Studie orientiert sich an maximalen Erhebungsdaten und damit an einem anzu-
nehmenden Maximalbetrieb.

Zusammengefasst ist damit zu erwarten, dass die Prognoseergebnisse im oberen Ver-
trauensbereich liegen und dadurch eher eine Abweichung zu geringeren Pegeln zu er-
warten ist.

Im vorliegenden Fall liegt die berechnete Standardabweichung an den mafRgeblichen
Immissionsorten bei rund 1 dB. Diese Werte wurden mit dem eingesetzten Programmsys-
tem SoundPLAN ermittelt und basieren auf Standardabweichungen der einzelnen Schall-

guellen von jeweils 2,0 dB.
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10 Schlusswort
Der Genehmigungsbehdrde bleibt eine abschlieRende Beurteilung vorbehalten.

Die Untersuchungsergebnisse beziehen sich ausschlie3lich auf die genannte Anlage im
beschriebenen Zustand. Eine (Teil-)Ubertragung auf andere Szenarien ist unzuléssig und

schlief3t etwaige Haftungsanspriiche aus.

Die Gliltigkeit und damit auch die Echtheit dieses Berichtes kann nur durch Rickfrage

beim Ersteller sichergestellt werden.

Schwabisch Hall, den 28.03.2022

rw bauphysik
ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG

Als Labor- und Messstelle akkreditiert nach DIN EN ISO/IEC 17025 fur die
Berechnung und Messung von Gerauschemissionen und -immissionen

@/ s
Dipl.-Ing. (FH) Oliver Rudolph eogr. Liv Slunitschek

Geschaftsfuhrender Gesellschafter

gepruft und fachlich verantwortlich bearbeitet
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11 Anlagenverzeichnis

Larmkarten

1 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 2

2 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 3

3 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 2 inkl. Larmschutz

4 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 2 inkl. La&rmschutz und
geplante Wohngebiete

5 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 3 inkl. LA&rmschutz

6 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 3 inkl. L&rmschutz und
geplante Wohngebiete

Dokumentierte Ausbreitungsberechnung (exemplarisch fiir Variante 2)

7-8 Rechenlaufinformationen

9 Beurteilungspegel an den maRRgeblichen Immissionsorten
10-14 Dokumentierte Schallausbreitung nach DIN ISO 9613-2
15 Quelldaten
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ALLGEMEINE RECHENLAUFINFORMATIONEN

Bericht Nr.: 22440

Projektbeschreibung

Projekttitel: Rahmenplan 'Bike- und Skatepark TVU Uhingen'
Projekt Nr.: 22440

Projektbearbeiter: Slunitschek, -22

Auftraggeber: Stadtverwaltung Uhingen, Kirchstral3e 2, 73066 Uhingen

Beschreibung:

Rechenlaufbeschreibun

Rechenart: Einzelpunkt Schall
Titel: EZP Variante 2
Rechenkerngruppe

Laufdatei: RunFile.runx
Ergebnisnummer: 1

Lokale Berechnung (Anzahl Threads =4)

Berechnungsbeginn: 28.03.2022 08:51:07
Berechnungsende: 28.03.2022 08:51:14
Rechenzeit: 00:02:308 [m:s:ms]
Anzahl Punkte: 4

Anzahl berechneter Punkte: 4

Kernel Version: SoundPLAN 8.2 (22.03.2022) - 32 bit

Rechenlaufparameter

Reflexionsordnung 4
Maximaler Reflexionsabstand zum Empfanger 200 m
Maximaler Reflexionsabstand zur Quelle 50m
Suchradius 5000 m
Filter: dB(A)
Zulassige Toleranz (fur einzelne Quelle): 0,100dB
Bodeneffekigebiete aus StralRenoberflachen erzeugen: Nein
Richtlinien:
Gewerbe: 1ISO 9613-2: 1996
Luftabsorption: ISO 9613-1

regularer Bodeneffekt (Kapitel 7.3.1), fur Quellen ohne Spektrum automatisch alternativer Bodeneffekt
Begrenzung des Beugungsverlusts:
einfach/mehrfach 20,0dB/25,0dB
Seitenbeugung: Seitliche Pfade auch um Gelande (veraltet)
Verwende Glg (Abar=Dz-Max(Agr,0)) statt Glg (12) (Abar=Dz-Agr) fur die Einfigedampfung

Umgebung:
Luftdruck 1013,3 mbar
relative Feuchte 70,0 %
Temperatur 10,0°C
Meteo. Korr. CO(6-22h)[dB]=0,0; CO(22-6h)[dB]=0,0;
Cmetfir Lmax Gewerbe Berechnungen ignorieren: Nein
Beugungsparameter: C2=20,0
Zerlegungsparameter:
Faktor Abstand / Durchmesser 8
Minimale Distanz [m] 1m
Max. Differenz Bodendampfung + Beugung 1,0dB
Max. Iterationszahl 4
Minderung
Bewuchs: ISO 9613-2
Bebauung: ISO 9613-2
Industriegelande: ISO 9613-2
Parkplatze: I1ISO 9613-2: 1996
Emissionsberechnung nach: ParkplatzZlarmstudie 2007
Luftabsorption: ISO 9613-1

reguléarer Bodeneffekt (Kapitel 7.3.1), fiir Quellen ohne Spektrum automatisch alternativer Bodeneffekt
Begrenzung des Beugungsverlusts:
einfach/mehrfach 20,0dB/25,0dB
Seitenbeugung: Seitliche Pfade auch um Gelande (veraltet)
Verwende Glg (Abar=Dz-Max(Agr,0)) statt Glg (12) (Abar=Dz-Agr) fir die Einfigedampfung

Umgebung:
Luftdruck 1013,3 mbar
relative Feuchte 70,0 %

rw bauphysik ingenieurgesellschaft mbH&Co. KG 74523 Schwabisch Hall
www.rw-bauphysik.de

SoundPLAN 8.2
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ALLGEMEINE RECHENLAUFINFORMATIONEN Bericht Nr.: 22440
Temperatur 10,0°C
Meteo. Korr. CO(6-22h)[dB]=0,0; C0(22-6h)[dB]=0,0;
Cmetfir Lmax Gewerbe Berechnungen ignorieren: Nein
Beugungsparameter: C2=20,0
Zerlegungsparameter:
Faktor Abstand / Durchmesser 8
Minimale Distanz [m] im
Max. Differenz Bodendampfung + Beugung 1,0dB
Max. lterationszahl 4
Minderung
Bewuchs: ISO 9613-2
Bebauung: ISO 9613-2
Industriegelande: ISO 9613-2
Bewertung: 18.BImSchV 2017 - Werktag
Reflexion der "eigenen" Fassade wird unterdriickt
Geometriedaten
Variante 2.sit 23.03.2022 13:07:12
- enthalt:
Bike- und Skatepark_Variante 2_Werktag.geo 25.03.2022 10:45:58
Bodeneffekte.geo 17.03.2022 12:16:10
DXF_A_21 FlurstA¥ck.geo 17.03.2022 11:16:10
DXF_A_21_FlurstNr_M1l.geo 17.03.2022 11:16:10
DXF_A_21_HausNr_M1l.geo 17.03.2022 11:16:10
DXF_A_21 Name_M1l.geo 17.03.2022 11:30:20
DXF_A_21_NutzTextgeo 17.03.2022 11:16:10
DXF_A_21 Sonstige_M1l.geo 17.03.2022 11:16:10
DXF_A_21_Strasse_Ml.geo 17.03.2022 11:30:20
DXF_KANAL_Sonderbauwerk.geo 17.03.2022 11:16:10
DXF_KANAL_Sonderbauwerk_Beschriftung.geo 17.03.2022 11:16:10
Gebaude.geo 18.03.2022 11:18:18
Gebietsnutzung.geo 17.03.2022 12:00:46
Immissionsorte.geo 18.03.2022 11:18:18
RDGMO0099.dgm 21.03.2022 08:56:34
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GESAMTBEURTEILUNGSPEGEL
EZP Variante 2

Bericht Nr.: 22440

bj.-N | Immissionsort Ge- |[Nutz- IRW Lr Lr,diff Lr IRW RW,N Lr Lr,diff IRW Lr Lr,diff LrN
schoss | ung |morgens [ morgens | morgens | abends T.a.R. T.a.R. T.a.R. [nachts | nachts [nachts
dB(A) dB(A) dB dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB dB(A) | dB(A) | dB(A) dB(A)
1 |Whs. HeerstralRe 22 EG| WA 50 55 40 67,82 12,8 55 67,03 12,0
2 |Whs. Schorndorfer StralRe 29/1 EG| WA 50 55 40 62,74 7,7 55 61,95 7,0
3 |Whs. Schorndorfer StralRe 25 1.0G | WA 50 55 40 59,90 4,9 55 59,11 4,1
4 [Whs. Schorndorfer Stral3e 23 EG| WA 50 55 40 54,28 55 53,49

rw bauphysik ingenieurgesellschaft mbH&Co. KG 74523 Schwabisch Hall
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AUSBREITUNGSRECHNUNGEN Bericht Nr.: 22440
EZP Variante 2

Schallquelle Quelltyp | loder S | Zeitber. Li R'w Lw L'w s Adiv Agnd Abar Aatm | dLrefl Ls KI KT Ko ADI | Cmet ZR dLw Lr
m,mz dBa) | dB) | dB | dB(A) | dB(A) m dB dB dB dB |[dB(a) | dB(A) | dB dB dB dB dB dB | dB(A)

Whs. HeerstraBe 22 EG RW,Mo 50 dB(A) RW,A55dB(A) RW,TaR 55dB(A) LrMo dB(A) Sigma(LrMo) dB(A) RW,N 40 dB(A) LrA 67,82 dB(A) Sigma(LrA) 1,11 dB(A) LrTaR 67,03 dB(A) Sigma(LrTaR) 1,1 dB(A) LrN dB(A) Sigma(LrN) dB

Coping Ramp Flache 22,6 LrMo 87,0 73,5 49,83 | -44,9 -0,6 0,0 -0,5 2,3 43,26 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Coping Ramp Flache 22,6 LrA 87,0 73,5 49,83 -44.9 -0,6 0,0 -0,5 2,3 43,26 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 52,3

Coping Ramp Flache 22,6 LrTaF 87,0 73,5 49,83 | -449 -0,6 0,0 -0,5 2,3 43,26 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 51,5

Coping Ramp Flache 22,6 LN 87,0 73,5 49,83 | -44,9 -0,6 0,0 -0,5 2,3 43,26 9,0 0,0 0,0 0,0

Flatland Linie 37,7 LrMo 86,0 70,2 45,75 -44.2 1,6 0,0 -0,4 1,7 44,66 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Flatland Linie 37,7 LrA 86,0 70,2 4575 | -44,2 1,6 0,0 -0,4 1,7 44,66 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 53,7

Flatland Linie 37,7 LrTaF 86,0 70,2 45,75 -44.2 1,6 0,0 -0,4 1,7 44,66 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 52,9

Flatland Linie 37,7 LrN 86,0 70,2 45,75 -44.2 1,6 0,0 -0,4 1,7 44,66 9,0 0,0 0,0 0,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrMo 91,0 71,1 48,39 | -44,7 11 0,0 -0,4 2,0 48,94 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrA 91,0 71,1 48,39 -44.7 1,1 0,0 -0,4 2,0 48,94 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 58,9

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrTaF 91,0 71,1 48,39 | -44,7 1,1 0,0 -0,4 2,0 48,94 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 58,1

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LN 91,0 71,1 48,39 | -44,7 11 0,0 -0,4 2,0 48,94 10,0 0,0 0,0 0,0

Halfpipe Flache 30,2 LrMo 106,0 91,2 40,16 -43,1 -0,9 0,0 -0,4 2,3 63,88 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Halfpipe Flache 30,2 LrA 106,0 91,2 40,16 | -43,1 -0,9 0,0 -0,4 2,3 63,88 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 63,9

Halfpipe Flache 30,2 LrTaF 106,0 91,2 40,16 -43,1 -0,9 0,0 -0,4 2,3 63,88 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 63,1

Halfpipe Flache 30,2 LrN 106,0 91,2 40,16 -43,1 -0,9 0,0 -0,4 2,3 63,88 0,0 0,0 0,0 0,0

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrMo 84,0 71,8 50,75 | -451 1,0 0,0 -0,5 0,0 39,46 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrA 84,0 71,8 50,75 -45,1 1,0 0,0 -0,5 0,0 39,46 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 48,5

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrTaF 84,0 71,8 50,75 | -45,1 1,0 0,0 -0,5 0,0 39,46 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 47,7

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LN 84,0 71,8 50,75 | -451 1,0 0,0 -0,5 0,0 39,46 9,0 0,0 0,0 0,0

Pumptrack Linie 166,5 LrMo 94,0 71,8 74,49 -48,4 0,7 -0,4 -0,6 2,4 47,57 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Pumptrack Linie 166,5 LrA 94,0 71,8 74,49 | -484 0,7 -0,4 -0,6 2,4 47,57 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 51,6

Pumptrack Linie 166,5 LrTaF 94,0 71,8 74,49 -48,4 0,7 -0,4 -0,6 2,4 47,57 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 50,8

Pumptrack Linie 166,5 LrN 94,0 71,8 74,49 -48,4 0,7 -0,4 -0,6 2,4 47,57 4,0 0,0 0,0 0,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrMo 109,0 92,8 36,83 | -42,3 -0,6 0,0 -0,4 0,7 66,32 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrA 109,0 92,8 36,83 -42,3 -0,6 0,0 -0,4 0,7 66,32 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,0 63,3

Quater Bowl Flache 41,6 LrTaF 109,0 92,8 36,83 | -42,3 -0,6 0,0 -0,4 0,7 66,32 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,8 62,5

Quater Bowl Flache 41,6 LN 109,0 92,8 36,83 | -42,3 -0,6 0,0 -0,4 0,7 66,32 0,0 0,0 0,0 0,0

Rail Flache 21,9 LrMo 83,0 69,6 57,18 -46,1 1,8 0,0 -0,5 2,3 40,49 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Rail Flache 21,9 LrA 83,0 69,6 57,18 | -46,1 1,8 0,0 -0,5 2,3 40,49 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 49,5

Rail Flache 21,9 LrTaF 83,0 69,6 57,18 -46,1 1,8 0,0 -0,5 2,3 40,49 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 48,7

Rail Flache 21,9 LrN 83,0 69,6 57,18 -46,1 1,8 0,0 -0,5 2,3 40,49 9,0 0,0 0,0 0,0

Sitzbereich Flache 29,1 LrMo 71,0 56,4 61,25 | -46,7 -0,6 0,0 -0,3 2,3 25,60 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0

Sitzbereich Flache 29,1 LrA 71,0 56,4 61,25 -46,7 -0,6 0,0 -0,3 2,3 25,60 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 32,4

Sitzbereich Flache 29,1 LrTaF 71,0 56,4 61,25 | -46,7 -0,6 0,0 -0,3 2,3 25,60 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 31,6

Sitzbereich Flache 29,1 LN 71,0 56,4 61,25 | -46,7 -0,6 0,0 -0,3 2,3 25,60 6,8 0,0 0,0 0,0

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrMo 74,0 55,4 57,96 -46,3 1,2 0,0 -0,4 0,7 29,19 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrA 74,0 55,4 57,96 | -46,3 1,2 0,0 -0,4 0,7 29,19 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 29,2

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrTaF 74,0 55,4 57,96 -46,3 1,2 0,0 -0,4 0,7 29,19 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 28,4
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EZP Variante 2

AUSBREITUNGSRECHNUNGEN

Bericht Nr.: 22440

Schallquelle Quelltyp | loder S | Zeitber. Li R'w Lw L'w s Adiv Agnd Abar Aatm | dLrefl Ls KI KT Ko ADI | Cmet ZR dLw Lr
m,m2 dB(A) dB(A) dB dB(A) | dB(A) m dB dB dB dB dB(A) | dB(A) dB dB dB dB dB dB dB(A)

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrN 74,0 55,4 57,96 | -46,3 1,2 0,0 -0,4 0,7 29,19 0,0 0,0 0,0 0,0

Whs. Schorndorfer Strale 29/1 EG RW,Mo 50 dB(A) RW,A55dB(A) RW,TaR 55 dB(A) LrMo dB(A) Sigma(LrMo) dB(A) RW,N 40 dB(A) LrA 62,74 dB(A) Sigma(LrA) 1,10 dB(A) LrTaR 61,95 dB(A) Sigma(LrTaR) 1,1 dB(A) LrN dB(A) Signm

Coping Ramp Flache 22,6 LrMo 87,0 73,5 66,54 -47,5 -1,0 0,0 -0,7 0,8 38,62 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Coping Ramp Flache 22,6 LrA 87,0 73,5 66,54 -47,5 -1,0 0,0 -0,7 0,8 38,62 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 47,6

Coping Ramp Flache 22,6 LrTaF 87,0 73,5 66,54 | -47,5 -1,0 0,0 -0,7 0,8 38,62 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 46,8

Coping Ramp Flache 22,6 LrN 87,0 73,5 66,54 -47,5 -1,0 0,0 -0,7 0,8 38,62 9,0 0,0 0,0 0,0

Flatland Linie 37,7 LrMo 86,0 70,2 69,95 | -47,9 1,3 0,0 -0,6 1,2 40,07 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Flatland Linie 37,7 LrA 86,0 70,2 69,95 | -47,9 1,3 0,0 -0,6 1,2 40,07 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 49,1

Flatland Linie 37,7 LrTaF 86,0 70,2 69,95 -47,9 1,3 0,0 -0,6 1,2 40,07 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 48,3

Flatland Linie 37,7 LrN 86,0 70,2 69,95 | -47,9 1,3 0,0 -0,6 1,2 40,07 9,0 0,0 0,0 0,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrMo 91,0 71,1 72,59 -48,2 0,8 0,0 -0,7 0,9 43,81 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrA 91,0 711 72,59 -48,2 0,8 0,0 -0,7 0,9 43,81 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 53,8

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrTaF 91,0 71,1 72,59 | -48,2 0,8 0,0 -0,7 0,9 43,81 | 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 53,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrN 91,0 71,1 72,59 -48,2 0,8 0,0 -0,7 0,9 43,81 10,0 0,0 0,0 0,0

Halfpipe Flache 30,2 LrMo 106,0 91,2 62,27 | -46,9 -1,2 0,0 -0,7 1,9 59,13 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Halfpipe Flache 30,2 LrA 106,0 91,2 62,27 | -46,9 -1,2 0,0 -0,7 1,9 59,13 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 59,1

Halfpipe Flache 30,2 LrTaF 106,0 91,2 62,27 -46,9 -1,2 0,0 -0,7 1,9 59,13 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 58,3

Halfpipe Flache 30,2 LrN 106,0 91,2 62,27 | -46,9 -1,2 0,0 -0,7 1,9 59,13 0,0 0,0 0,0 0,0

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrMo 84,0 71,8 78,10 -48,8 0,6 0,0 -0,7 0,0 35,07 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrA 84,0 71,8 78,10 -48,8 0,6 0,0 -0,7 0,0 35,07 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 44,1

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrTaF 84,0 71,8 78,10 | -48,8 0,6 0,0 -0,7 0,0 35,07 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 43,3

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrN 84,0 71,8 78,10 -48,8 0,6 0,0 -0,7 0,0 35,07 9,0 0,0 0,0 0,0

Pumptrack Linie 166,5 LrMo 94,0 71,8 80,27 | -49,1 0,2 -1,4 -0,7 0,1 43,18 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Pumptrack Linie 166,5 LrA 94,0 71,8 80,27 | -49,1 0,2 -1,4 -0,7 0,1 43,18 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 47,2

Pumptrack Linie 166,5 LrTaF 94,0 71,8 80,27 -49,1 0,2 -1,4 -0,7 0,1 43,18 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 46,4

Pumptrack Linie 166,5 LrN 94,0 71,8 80,27 | -49,1 0,2 -1,4 -0,7 0,1 43,18 4,0 0,0 0,0 0,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrMo 109,0 92,8 65,07 -47,3 -0,9 0,0 -0,7 0,4 60,60 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrA 109,0 92,8 65,07 -47,3 -0,9 0,0 -0,7 0,4 60,60 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,0 57,5

Quater Bowl Flache 41,6 LrTaF 109,0 92,8 65,07 | -47,3 -0,9 0,0 -0,7 0,4 60,60 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,8 56,8

Quater Bowl Flache 41,6 LrN 109,0 92,8 65,07 -47,3 -0,9 0,0 -0,7 0,4 60,60 0,0 0,0 0,0 0,0

Rail Flache 21,9 LrMo 83,0 69,6 76,36 | -48,6 1,2 0,0 -0,7 1,9 36,83 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Rail Flache 21,9 LrA 83,0 69,6 76,36 | -48,6 1,2 0,0 -0,7 1,9 36,83 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 45,8

Rail Flache 21,9 LrTaF 83,0 69,6 76,36 -48,6 1,2 0,0 -0,7 1,9 36,83 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 45,0

Rail Flache 21,9 LrN 83,0 69,6 76,36 | -48,6 1,2 0,0 -0,7 1,9 36,83 9,0 0,0 0,0 0,0

Sitzbereich Flache 29,1 LrMo 71,0 56,4 77,98 -48,8 -1,7 0,0 -0,5 1,5 21,54 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0

Sitzbereich Flache 29,1 LrA 71,0 56,4 77,98 -48,8 -1,7 0,0 -0,5 1,5 21,54 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 28,3

Sitzbereich Flache 29,1 LrTaF 71,0 56,4 77,98 | -48,8 -1,7 0,0 -0,5 15 21,54 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 27,5

Sitzbereich Flache 29,1 LrN 71,0 56,4 77,98 -48,8 -1,7 0,0 -0,5 1,5 21,54 6,8 0,0 0,0 0,0

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrMo 74,0 55,4 82,97 | -49,4 0,7 0,0 -0,6 0,0 24,74 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrA 74,0 55,4 82,97 | -49,4 0,7 0,0 -0,6 0,0 24,74 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 24,7
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AUSBREITUNGSRECHNUNGEN Bericht Nr.: 22440
EZP Variante 2
Schallquelle Quelltyp | loder S | Zeitber. Li R'w Lw L'w s Adiv Agnd Abar Aatm | dLrefl Ls KI KT Ko ADI | Cmet ZR dLw Lr

m,mz dBa) | dB) | dB | dB(A) | dB(A) m dB dB dB dB | dB(A) | dBA) | dB dB dB dB dB dB | dB(A)
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrTaF 74,0 55,4 82,97 -49,4 0,7 0,0 -0,6 0,0 24,74 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 24,0
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrN 74,0 55,4 82,97 -49,4 0,7 0,0 -0,6 0,0 24,74 0,0 0,0 0,0 0,0
Whs. Schorndorfer Strale 25 1.0G RW,Mo 50 dB(A) RW,A 55 dB(A) RW,TaR 55 dB(A) LrMo dB(A) Sigma(LrMo) dB(A) RW,N 40 dB(A) LrA 59,90 dB(A) Sigma(LrA) 0,99 dB(A) LrTaR 59,11 dB(A) Sigma(LrTaR) 1,0 dB(A) LrN dB(A) Sign
Coping Ramp Flache 22,6 LrMo 87,0 73,5 75,16 -48,5 -1,0 0,0 -0,8 0,2 36,84 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Coping Ramp Flache 22,6 LrA 87,0 73,5 75,16 -48,5 -1,0 0,0 -0,8 0,2 36,84 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 45,8
Coping Ramp Flache 22,6 LrTaF 87,0 73,5 75,16 -48,5 -1,0 0,0 -0,8 0,2 36,84 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 45,1
Coping Ramp Flache 22,6 LrN 87,0 73,5 75,16 -48,5 -1,0 0,0 -0,8 0,2 36,84 9,0 0,0 0,0 0,0
Flatland Linie 37,7 LrMo 86,0 70,2 83,85 -49,5 1,6 0,0 -0,7 0,1 37,46 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Flatland Linie 37,7 LrA 86,0 70,2 83,85 -49,5 1,6 0,0 -0,7 0,1 37,46 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 46,5
Flatland Linie 37,7 LrTaF 86,0 70,2 83,85 -49,5 1,6 0,0 -0,7 0,1 37,46 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 45,7
Flatland Linie 37,7 LrN 86,0 70,2 83,85 -49,5 1,6 0,0 -0,7 0,1 37,46 9,0 0,0 0,0 0,0
Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrMo 91,0 711 87,52 -49,8 0,8 0,0 -0,8 0,0 41,21 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrA 91,0 71,1 87,52 -49,8 0,8 0,0 -0,8 0,0 41,21 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 51,2
Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrTaF 91,0 71,1 87,52 -49,8 0,8 0,0 -0,8 0,0 41,21 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 50,4
Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrN 91,0 71,1 87,52 -49,8 0,8 0,0 -0,8 0,0 41,21 10,0 0,0 0,0 0,0
Halfpipe Flache 30,2 LrMo 106,0 91,2 77,93 -48,8 -1,3 0,0 -0,8 0,2 55,24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Halfpipe Flache 30,2 LrA 106,0 91,2 77,93 -48,8 -1,3 0,0 -0,8 0,2 55,24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 55,2
Halfpipe Flache 30,2 LrTaF 106,0 91,2 77,93 -48,8 -1,3 0,0 -0,8 0,2 55,24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 54,4
Halfpipe Flache 30,2 LrN 106,0 91,2 77,93 -48,8 -1,3 0,0 -0,8 0,2 55,24 0,0 0,0 0,0 0,0
Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrMo 84,0 71,8 95,94 -50,6 1,0 0,0 -0,8 0,0 33,59 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrA 84,0 71,8 95,94 | -50,6 1,0 0,0 -0,8 0,0 33,59 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 42,6
Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrTaF 84,0 71,8 95,94 -50,6 1,0 0,0 -0,8 0,0 33,59 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 41,8
Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrN 84,0 71,8 95,94 | -50,6 1,0 0,0 -0,8 0,0 33,59 9,0 0,0 0,0 0,0
Pumptrack Linie 166,5 LrMo 94,0 71,8 67,41 -47,6 0,4 -1,8 -0,6 0,5 44,82 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pumptrack Linie 166,5 LrA 94,0 71,8 67,41 -47,6 0,4 -1,8 -0,6 0,5 44,82 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 48,8
Pumptrack Linie 166,5 LrTaF 94,0 71,8 67,41 -47,6 0,4 -1,8 -0,6 0,5 44,82 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 48,0
Pumptrack Linie 166,5 LrN 94,0 71,8 67,41 -47,6 0,4 -1,8 -0,6 0,5 44,82 4,0 0,0 0,0 0,0
Quater Bowl Flache 41,6 LrMo 109,0 92,8 86,69 -49,8 -0,5 0,0 -0,8 0,0 57,98 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Quater Bowl Flache 41,6 LrA 109,0 92,8 86,69 -49,8 -0,5 0,0 -0,8 0,0 57,98 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,0 54,9
Quater Bowl Flache 41,6 LrTaF 109,0 92,8 86,69 -49,8 -0,5 0,0 -0,8 0,0 57,98 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,8 54,1
Quater Bowl Flache 41,6 LrN 109,0 92,8 86,69 -49,8 -0,5 0,0 -0,8 0,0 57,98 0,0 0,0 0,0 0,0
Rail Flache 21,9 LrMo 83,0 69,6 84,16 -49,5 1,8 0,0 -0,7 0,1 34,65 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Rail Flache 21,9 LrA 83,0 69,6 84,16 -49,5 1,8 0,0 -0,7 0,1 34,65 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 43,6
Rail Flache 21,9 LrTaF 83,0 69,6 84,16 -49,5 1,8 0,0 -0,7 0,1 34,65 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 42,9
Rail Flache 21,9 LrN 83,0 69,6 84,16 -49,5 1,8 0,0 -0,7 0,1 34,65 9,0 0,0 0,0 0,0
Sitzbereich Flache 29,1 LrMo 71,0 56,4 82,54 -49,3 -11 0,0 -0,5 0,2 20,36 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Sitzbereich Flache 29,1 LrA 71,0 56,4 82,54 | -49,3 -1,1 0,0 -0,5 0,2 20,36 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 27,2
Sitzbereich Flache 29,1 LrTaF 71,0 56,4 82,54 -49,3 -1,1 0,0 -0,5 0,2 20,36 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 26,4
Sitzbereich Flache 29,1 LrN 71,0 56,4 82,54 | -49,3 -1,1 0,0 -0,5 0,2 20,36 6,8 0,0 0,0 0,0
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrMo 74,0 55,4 96,61 -50,7 0,6 0,0 -0,7 0,0 23,22 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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AUSBREITUNGSRECHNUNGEN
EZP Variante 2

Bericht Nr.: 22440

Schallquelle Quelltyp | loder S | Zeitber. Li R'w Lw L'w s Adiv Agnd Abar Aatm | dLrefl Ls KI KT Ko ADI | Cmet ZR dLw Lr
m,m2 dB(A) dB(A) dB dB(A) | dB(A) m dB dB dB dB dB(A) | dB(A) dB dB dB dB dB dB dB(A)

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrA 74,0 55,4 96,61 | -50,7 0,6 0,0 -0,7 0,0 23,22 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 23,2

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrTaF 74,0 55,4 96,61 | -50,7 0,6 0,0 -0,7 0,0 23,22 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 22,4

Parkplatz Parkplatz 73,0 LrN 74,0 55,4 96,61 -50,7 0,6 0,0 -0,7 0,0 23,22 0,0 0,0 0,0 0,0

Whs. Schorndorfer Strale 23 EG RW,Mo 50 dB(A) RW,A 55 dB(A) RW,TaR 55 dB(A) LrMo dB(A) Sigma(LrMo) dB(A) RW,N 40 dB(A) LrA 54,28 dB(A) Sigma(LrA) 0,96 dB(A) LrTaR 53,49 dB(A) Sigma(LrTaR) 1,0 dB(A) LrN dB(A) Sigma

Coping Ramp Flache 22,6 LrMo 87,0 73,5 94,24 | -50,5 -0,6 -4,0 -0,8 0,6 31,74 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Coping Ramp Flache 22,6 LrA 87,0 73,5 94,24 -50,5 -0,6 -4,0 -0,8 0,6 31,74 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 40,7

Coping Ramp Flache 22,6 LrTaF 87,0 73,5 94,24 | -50,5 -0,6 -4,0 -0,8 0,6 31,74 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 39,9

Coping Ramp Flache 22,6 LrN 87,0 73,5 94,24 | -50,5 -0,6 -4,0 -0,8 0,6 31,74 9,0 0,0 0,0 0,0

Flatland Linie 37,7 LrMo 86,0 70,2 105,10 | -51,4 1,4 -4,5 -0,9 0,2 30,79 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Flatland Linie 37,7 LrA 86,0 70,2 | 105,10 | -51,4 1,4 -4,5 -0,9 0,2 30,79 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 39,8

Flatland Linie 37,7 LrTaF 86,0 70,2 105,10 | -51,4 1,4 -4,5 -0,9 0,2 30,79 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 39,0

Flatland Linie 37,7 LrN 86,0 70,2 105,10 | -51,4 1,4 -4,5 -0,9 0,2 30,79 9,0 0,0 0,0 0,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrMo 91,0 71,1 | 108,57 | -51,7 1,0 -3,9 -1,0 0,0 35,43 | 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrA 91,0 71,1 108,57 | -51,7 1,0 -3,9 -1,0 0,0 35,43 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 45,4

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrTaF 91,0 71,1 | 108,57 | -51,7 1,0 -3,9 -1,0 0,0 35,43 | 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 44,6

Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 LrN 91,0 71,1 | 108,57 | -51,7 1,0 -3,9 -1,0 0,0 35,43 | 10,0 0,0 0,0 0,0

Halfpipe Flache 30,2 LrMo 106,0 91,2 100,27 | -51,0 -1,4 -3,7 -0,9 0,4 49,39 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Halfpipe Flache 30,2 LrA 106,0 91,2 | 100,27 | -51,0 -1,4 -3,7 -0,9 0,4 49,39 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 49,4

Halfpipe Flache 30,2 LrTaF 106,0 91,2 100,27 | -51,0 -1,4 -3,7 -0,9 0,4 49,39 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 48,6

Halfpipe Flache 30,2 LrN 106,0 91,2 100,27 | -51,0 -1,4 -3,7 -0,9 0,4 49,39 0,0 0,0 0,0 0,0

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrMo 84,0 71,8 | 117,74 | -52,4 0,8 -2,2 -1,3 0,0 28,92 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrA 84,0 71,8 117,74 | -52,4 0,8 -2,2 -1,3 0,0 28,92 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 37,9

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrTaF 84,0 71,8 | 117,74 | -52,4 0,8 -2,2 -1,3 0,0 28,92 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 37,1

Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 LrN 84,0 71,8 | 117,74 | -52,4 0,8 -2,2 -1,3 0,0 28,92 9,0 0,0 0,0 0,0

Pumptrack Linie 166,5 LrMo 94,0 71,8 68,51 -47,7 0,5 -5,9 -0,6 0,8 41,16 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Pumptrack Linie 166,5 LrA 94,0 71,8 68,51 | -47,7 0,5 -5,9 -0,6 0,8 41,16 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 45,2

Pumptrack Linie 166,5 LrTaF 94,0 71,8 68,51 -47,7 0,5 -5,9 -0,6 0,8 41,16 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 44,4

Pumptrack Linie 166,5 LrN 94,0 71,8 68,51 -47,7 0,5 -5,9 -0,6 0,8 41,16 4,0 0,0 0,0 0,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrMo 109,0 92,8 | 111,26 | -51,9 -0,6 -3,3 -1,1 0,0 52,09 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrA 109,0 92,8 111,26 | -51,9 -0,6 -3,3 -1,1 0,0 52,09 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,0 49,0

Quater Bowl Flache 41,6 LrTaF 109,0 92,8 | 111,26 | -51,9 -0,6 -3,3 -1,1 0,0 52,09 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -3,8 48,2

Quater Bowl Flache 41,6 LrN 109,0 92,8 | 111,26 | -51,9 -0,6 -3,3 -1,1 0,0 52,09 0,0 0,0 0,0 0,0

Rail Flache 21,9 LrMo 83,0 69,6 101,80 | -51,1 1,4 -4,4 -0,9 0,7 28,66 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Rail Flache 21,9 LrA 83,0 69,6 | 101,80 | -51,1 1,4 -4,4 -0,9 0,7 28,66 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 37,7

Rail Flache 21,9 LrTaF 83,0 69,6 101,80 | -51,1 1,4 -4,4 -0,9 0,7 28,66 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 36,9

Rail Flache 21,9 LrN 83,0 69,6 101,80 | -51,1 1,4 -4,4 -0,9 0,7 28,66 9,0 0,0 0,0 0,0

Sitzbereich Flache 29,1 LrMo 71,0 56,4 98,33 | -50,8 -2,0 -2,1 -0,6 0,9 16,47 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0

Sitzbereich Flache 29,1 LrA 71,0 56,4 98,33 -50,8 -2,0 -2,1 -0,6 0,9 16,47 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 23,3

Sitzbereich Flache 29,1 LrTaF 71,0 56,4 98,33 | -50,8 -2,0 -2,1 -0,6 0,9 16,47 6,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 22,5

Sitzbereich Flache 29,1 LrN 71,0 56,4 98,33 | -50,8 -2,0 -2,1 -0,6 0,9 16,47 6,8 0,0 0,0 0,0
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AUSBREITUNGSRECHNUNGEN Bericht Nr.: 22440
EZP Variante 2
Schallquelle Quelltyp | loder S | Zeitber. Li R'w Lw L'w s Adiv Agnd Abar Aatm | dLrefl Ls KI KT Ko ADI | Cmet ZR dLw Lr

m,m2 dB(A) dB(A) dB dB(A) | dB(A) m dB dB dB dB dB(A) | dB(A) dB dB dB dB dB dB dB(A)
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrMo 74,0 55,4 | 116,11 | -52,3 0,9 -2,6 -1,2 0,4 19,24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrA 74,0 55,4 | 116,11 | -52,3 0,9 -2,6 -1,2 0,4 19,24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 19,2
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrTaF 74,0 55,4 116,11 | -52,3 0,9 -2,6 -1,2 0,4 19,24 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 -0,8 18,4
Parkplatz Parkplatz 73,0 LrN 74,0 55,4 |116,11 | -52,3 0,9 -2,6 -1,2 0,4 19,24 0,0 0,0 0,0 0,0
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QUELLDATEN Bericht Nr.: 22440
EZP Variante 2

Schallquelle Quelltyp [ | oder S Einwirkzeit Li R'w Lw L'w KI | KT | 63Hz |125Hz{250Hz| 500 | 1kHz [ 2kHz | 4kHz | 8kHz

bzw. Anzahl Hz

Coping Ramp Flache 22,6 10-22 Uhr 870 | 735|190 (00| 61,7)| 67,7]| 745|778 | 82,4 | 824 77,3| 652
Flatland Linie 37,7 10-22 Uhr 86,0 | 70,2 | 9,0 (0,0 60,7 ) 66,7 735|768 | 814 | 81,4 76,3 | 64,2
Fun-Box inkl. Spine Flache 98,8 10-22 Uhr 910 | 71,1 |100{0,0( 65,7) 71,7]| 785|818 | 86,4 | 86,4 81,3| 69,2
Halfpipe Flache 30,2 10-22 Uhr 106,0) 91,2 | 0,0 | 0,0 | 80,7 | 86,7 | 935]| 96,8 |101,4 [101,4| 96,3 | 84,2
Ledge (vgl. Olliebox) Flache 16,8 10-22 Uhr 84,0 | 71,8 | 9,0 [0,0| 58,7 | 64,7 715|748 | 794 | 79,4| 743] 62,2
Pumptrack Linie 166,5 10-22 Uhr 94,0 | 71,8 | 40 [0,0| 68,7)| 74,7]| 815|848 | 89,4| 89,4 843]| 72,2
Quater Bowl Flache 41,6 50% (10-22 Uhr) 109,01 92,8 | 0,0 | 0,0 | 83,7| 89,7 [ 96,5]| 99,8 |104,4 [104,4| 99,3| 87,2
Rail Flache 21,9 10-22 Uhr 83,0 | 69,6 | 9,0 (0,0 57,7)| 63,7]| 705|738 | 784 | 784 733]| 61,2
Sitzbereich Flache 29,1 10-22 Uhr 710 | 564 | 6,8 [0,0| 248) 499 614|688 | 62,0| 61,2 58,0 42,9
Parkplatz Parkplatz 73,0 1 Stpl.wechsel/h 74,0 | 554 | 0,0 (0,0 573)| 68,9]| 61,4 | 659 | 66,0| 66,4 63,7]| 57,5

rw bauphysik ingenieurgesellschaft mbH&Co. KG 74523 Schwabisch Hall
www.rw-bauphysik.de
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rw bauphysik ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
im weiler 5-7 L 74523 schwabisch hall

Stadt Uhingen
Kirchstral3e 2
73066 Uhingen

$ SHY 0 DIO
Ihre Nachricht vom Unser Zeichen Ansprechpartner Telefon Datum
sl Liv Slunitschek 0791/978115 -22 14.09.2022
E-Mail: liv.slunitschek@rw-bauphysik.de
internet: www.rw-bauphysik.de

Erganzung zur Gerauschimmissionsprognose B22440_SIS 01 vom 28.03.2022 fur
den geplanten Bike- und Skatepark mit Pumptrack und Dirtlinies auf dem Gelande
des TV-Uhingen

Fachtechnische Stellungnahme S22440_ SIS 01

Sehr geehrter Herr Weislogel,
sehr geehrte Damen und Herren,

zwischenzeitlich wurden weitere vorgelegte Planvarianten fir den Bike- und
Skatepark auf ihre Immissionsvertraglichkeit geprift. Abweichend von den im
Gutachten B22440_ SIS 01 untersuchten Planvarianten hat sich der Bike- und
Skatepark in Version 5.1 (Planstand: 09.06.2022) etwas nach Westen verschoben.

Wie die Berechnungsergebnisse in Anlage 1 zeigen, werden die
Immissionsrichtwerte der 18.BImSchV mit der Planvariante 5.1 an der
Bestandbebauung sowohl in den Ruhezeiten als auch auRerhalb der Ruhezeiten
eingehalten. Wie gehabt, sind die Ruhezeiten am Morgen zwischen 6-8 Uhr bzw.
7-9 Uhr an Sonntagen hiervon ausgenommen.

Mit diesen LarmschutzmaRnahmen werden an einer geplanten Wohnbebauung

im Norden die Immissionsrichtwerte in Erdgeschossniveau noch eingehalten. Erst
in den oberen Geschosslagen werden die Immissionsrichtwerte Uberschritten.
Sofern sich die Plangebaude jedoch auf ein Voll- und ein Dachgeschoss
beschranken und sich diese traufstdandig zum Skaterpark orientieren, kdnnen
Immissionskonflikte vermieden werden. Nach Siden ausgerichtete Gauben
waren dabei nicht zulassig. Vor geoffneten Dachflachenfenstern ist aufgrund
des Beugungswinkels davon auszugehen, dass mindestens 2 dB geringere Pegel
zu verzeichnen sind, als an Fenstern in einer gerade aufgehenden Wand. Damit
wuirden die Immissionsrichtwerte der 18.BImSchV innerhalb der mittaglichen bzw.
abendlichen Ruhezeiten auch im Dachgeschoss eingehalten.

Sollte die EFH unter das Niveau ,Skaterpark + 5 m‘ (hier: ca. 294 m + 4 m =298 m
0. NN) herabgesetzt werden, so kénnten die Hauser aus schalltechnischer Sicht
frei angeordnet werden, bzw. auch zwei Vollgeschosse vorgesehen werden.

T:\2022\22440_mquadrat_Stadt_Uhingen_BikeSkaterpark\04_Dokumentation\Dokumente\02_Berichte\S22440_SIS_01_22458.docx
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rw bauphysik

ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG
Internet: www.rw-bauphysik.de
E-Mail: info@rw-bauphysik.de

Bericht Nr. S22440_SIS_01 vom 08.09.2022

Die westlich gelegenen Plangeb&dude sind von dieser Betrachtung ausgenommen. Hier werden
im 1.0Obergeschoss bereits die Immissionsrichtwerte eingehalten. Auf die Ausbildung eines 2.
Obergeschosses sollte verzichtet werden, es sei denn es handelt sich um ein Dachgeschoss, das
aus Sicht des Skateparks ebenfalls traufstandig ausgefiihrt wird, wobei sich in der dstlichen
Dachflache keine Fenster zu schutzwirdigen Zimmern befinden sollten.

Sollte fur die zukinftigen Plangebdude weitestgehende Planungsfreiheit gewiinscht werden, so
kénnte der Immissionsschutz eines weiteren Vollgeschosses der Plangebaude mittels einer auf
die Wallkante aufgesetzten L&armschutzwand in einer relativen H6he von 1,5 m hergestellt
werden (siehe Anlage 3).

rw bauphysik
ingenieurgesellschaft mbH & Co. KG

Als Labor- und Mgssstelle
Berechnung und Messungfv

reditiert nach DIN EN ISO/IEC 17025 fiir die
Gerauschemissionen und -immissionen

Al Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 5.1 inkl. La&rmschutz

A2 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 5.1 inkl. LA&rmschutz und
geplante Wohngebiete

A3 Lageplan Beurteilungspegel Bike- und Skatepark — Variante 5.1 inkl. erweiterter
Larmschutz und geplante Wohngebiete
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Rahmenplan Beurteilungspegel L , Bike- und Skatepark - Variante 5.1 inkl. Larmschutz 1

(el SI'(atep?rk berechnet nach VDI 2714 und beurteilt nach der 18.BImSchV
TVU Uhingen
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Rahmenplan Beurteilungspegel L , Bike- und Skatepark - Variante 5.1 inkl. LA&rmschutz + geplante Wohngebiete 2

(el SI'(atepérk berechnet nach VDI 2714 und beurteilt nach der 18.BImSchV
TVU Uhingen
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Rahmenplan Beurteilungspegel L , Bike- und Skatepark - Variante 5.1 inkl. erweiterter LArmschutz + geplante Wohngebiete 3

Eile Ui SI'(atepérk berechnet nach VDI 2714 und beurteilt nach der 18.BImSchV
TVU Uhingen
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